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Bevezetés

A biintet6eljaras egyik legfontosabb feladata az itélkezés alapjaul szolgalo tényallas felderitése és
megallapitasa. Ennek egy jogallami eljaras csak akkor tesz eleget - akkor érvényesiil az ,,igazsag” -,
ha a megallapitott tényallas megfelel a valosagnak. Az Alkotmanybirdsag a 9/1992. (I. 30.) AB

hatarozataban ,,jogallami kovetelményként” jelolte meg az ,,anyagi igazsagossagot”.

Az igazsag keresés a biintetéeljaras soran a vallomas ellendrzésében is megnyilvanul, mivel az
igazsag megtalalasahoz bizonyitékokra van szlikség és a rendelkezésre allé bizonyitékokbol ki kell
tudni zarni a hamis vallomast. A hamis vallomas kirekesztése soran valésul meg az Gszinteség

vizsgalata a biintet6eljarasban, amiben kiemelked6 szerepe van a vallomasellen6rzé miszereknek.

Elek Balazs szerint ,,a vallomas mérlegelésénél a birosag végigkoveti és ellendrzi a biintet6jogilag
relevans jelenségrél eredetileg szerzett tudomas keletkezésének, megdrzésének és kozlésének
pszichikai folyamatat és az eljardas egyéb adatainak segitségévével kikiiszoboli a vallomas
kialakulasat befolyasoldo azon tényezoket, amelyek nem az eredeti tudasszerzés, hanem egyéb

koriilmények folytan hatnak.”!

Az itélkezés soran folyamatosan vizsgalni kell a terhelt és a tanUk Gszinteségét.

Tanulmanyomban az alabbi kérdések megvalaszolasara torekszem:

- apoligrafos vizsgalatnak helye van-e a magyar kriminalisztikai gyakorlatban;

- a poligrafos vizsgalat hazai szabalyozasa el6segiti-e a biintetéeljaras hatékonysagat;

- a poligrafos vizsgalaton kiviili egyéb vallomas ellen6rzé miiszerek elGsegiti-e a

biintetéeljaras hatékonysagat.

1 Elek Balazs: A vallomas befolyasolasa a biintet6eljarasban. Toth Konyvkereskedés és Kiado Kft. Debrecen, 2008.
14. o.



l. Vallomas miiszeres ellenérzése

A terhelt vagy a tanu vallomasa hozzasegiti a birdsagot eljutni az anyagi igazsaghoz, ezért sziikséges
a vallomasok Gszinteségének a vizsgalata. A legelterjedtebb miiszeres vallomasellen6rzési modszer
a poligraf, de ezen kiviil Magyarorszagon hasznaljak még a komputeres grafometrias vizsgalatot és a

rétegzett hangelemz6 vizsgalatot, valamint a h6kameras vizsgalatot is.

A poligraf gorog eredetl szo, ,,tobbféle irast” jelent. Az elnevezés is arra utal, hogy a késziilék
olyan sokcsatornas miszer, amely egy id6ben tobb, az emberi szervezetben végbemend fizioldgiai

valtozast mér.2

A poligraf miszernek minimum harom bioldgiai paraméter mérésére alkalmas egységgel kell, hogy

rendelkezzen. Ilyen bioldgiai paraméter lehet:

a.) pneumograph (légzésvaltozast méré egység, ami a mellkasfal kitérései, valamint a ki- és
belélegzett levegb aramlasi sajatossagait méri), vagy

b.) sphymograph (vérnyomasvaltozast méré egység, ami a felkarra felhelyezett vérnyomasmérd

mandzsetta segitségével mér), vagy

c.) GBR (bér elektromos ellenallasat vagy vezetéképességét méré egység az ujjakra vagy a tenyérre

helyezett elektrodakkal mér).

A fentieken feliil léteznek olyan poligrafos miszerek is, amelyek mas bioldgiai paramétert mérnek,
mint példaul az egyes végtagokon ataramlo vérmennyiséget -pletismogram- regisztraljak az ujjakra
kapcsolt fotoérzékelokkel vagy a vizsgalt személy mozgas-aktivitasat detektaljak, a vizsgalati szék

labai ala, karfajara, vagy a parnajara helyezett érzékel6kkel.

A poligraf alkalmazasa azon az elven alapszik, hogy a vizsgalat alanyaban a leleplezédéstél valo

félelem kivaltja a muszer altal észlelt reakciot, testi valtozast. A miiszer énmagaban nem alkalmas

2  American Polygraph Association: What is a Polygraph http://www.polygraph.org/section/resources/ frequently-asked-

questions (letoltés ideje: 2017. szeptember 20.)


http://www.polygraph.org/

arra, hogy mérje a vizsgalt személy valaszainak Oszinteségét. A vizsgalt személy valaszainak
Oszinteségét szaktanacsado allapitja meg a poligraf altal rogzitett reakciokbol és testi

valtozasokbol.

Il. A poligraf alkalmazasanak modelljei

A vilagban a poligraf alkalmazasara 6t modell alakult ki:

1.) Vannak olyan orszagok, mint példaul Hollandia, amely nem alkalmazza a poligrafot, mert annak

megbizhatosagat alacsonynak tartjak.

2.) Mas orszagok koztiik Belgium, Romania, Oroszorszag és Szlovakia is szakmai hattérvizsgalatként
tekintenek a poligrafra, és nem rendelkeznek rola jogszabalyban. Ezekben az orszagokban nem

nyilvanos utasitasok vagy kriminaltaktikai ajanlasok rendelkeznek a poligrafos vizsgalat szabalyairol.

3.) Egyes orszagokban, mint példaul Horvatorszag, Lengyelorszag vagy Magyarorszag egyéb
jogszabalyi keretekben -mint példaul a biintetdeljarasi kodexben- szabalyozzak a poligrafos

vizsgalatot.

4.) Vannak onallo poligrafos jogszabalyt alkotd orszagok, ilyen orszag Litvania.

5.) Egyes orszagok vegyes modelliiek, tobb modell ismérveivel jellemezhetéek. Németorszag az els6é

és a masodik modellbe is beletartozik.

lll. A poligraf hazai szabalyozasa a biintetéiigyekben

Hazankban az 1980-as évek elején kezdték el alkalmazni a poligrafot a biintetéiigyekben, de ekkor

még nem voltak meg a jogszabalyi hatterek a poligrafos vizsgalathoz. A vizsgalatot kérelemre



végezte el a hatosag, aminek az eredményérdl véleményt irt és azt a nyomozati anyagban helyezték

el, ezért a poligrafos vizsgalat eredménye alkalmas volt arra, hogy befolyasolja a nyomozast.

A blinligyek rend6rségi nyomozasarol szolé 40/1987. szam( BM utasitas (tovabbiakban: NYUT), amely
a bizonyitasi eszkozok kozott sorolta fel a poligrafos vizsgalatot. A NYUT 188. pontja szerint: ,A
megyei birésdgok hatdskorébe tartozd, elsésorban élet elleni blincselekmények nyomozdsa sordn a
blincselekmények felderitése érdekében az érintett személy (a gyanusitott, esetleg sértett, a tanu)
el6zetes, irdsban foglalt beleegyezése esetén mliszeres (poligrdfos) vizsgdlatot lehet elrendelni. A
vizsgdlat elrendelésére a nyomozdé hatdsdg vezetSje jogosult. A vizsgdlatot a BM Kozponti
Pszicholégiai Laboratérium végzi. A vizsgdlat elvégzéséhez sziikséges elbfeltételek meglétét
els6sorban a kirendelé hatdsdg koteles vizsgdlni és biztositani. Nem vizsgdlhaté a koros
elmedllapotu, az ittas vagy bodult, tovdbbd sulyos keringési vagy légzdszervi megbetegedésben
szenvedd személy. A mlszeres (poligrdfos) vizsgdlat eredményét az (igy iratai kozott kell

elhelyezni.”.

A NYUT volt az els6 olyan magyar jogszabaly amely rendelkezést tartalmazott a poligrafrol,
masrészt mdlszeres vizsgalatrol tesz emlitést, amivel nem zarja ki azt, hogy mas mdszeres
vizsgalatot is alkalmazzon a hatosag. A NYUT-nak a poligrafra vonatkozo szabalyai azért voltak
aggalyosak, mert a polgrafos vizsgalat eredményét, mint bizonyitasi eszkozt egy utasitas emelte be
a biintetdeljarasba és nem a biintetGeljarasi kodex. A szabalyozasbeli problémat a belligyminiszter
15/1990. szam( utasitassal Ggy orvosolta, hogy a poligrafos vizsgalat szabalyozasarol szolod részt

hatalyon kiviil helyezte.

A rendorségrél szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban: Rtv.) 41.§ alapjan ,,A renddrség a
biintetéeljdrdsban vagy a korozott személy felkutatdsakor az ligyben érintettet, ha elézetesen
irdsban hozzdjdrul, illetve gyermekkort vagy fiatalkoru esetén torvényes képviselGjének irdsos
hozzdjdruldsdval, mlszeres (poligrdfos) vizsgdlat alkalmazdsdval is ellenérizheti. Fiatalkoru

gyanusitott esetében a miiszeres (poligrdfos) vizsgdlatot alkalmazni nem lehet.”?.

3 A blinuigyek rendérségi nyomozasarol szolo 40/1987. szamu BM utasitas 188. pontja.
4 A rend6rségrél szold 1994. évi XXXIV. torvény 41. §.



A Rtv. a biintetéeljarassal és a korozéssel kapcsolatosan rendelkezik a poligrafos vizsgalatrol.
Ugyanugy, mint korabban a NYUT, az Rtv. is irasos hozzajarulashoz koti a vizsgalat elvégzését, és
nem csupan a gyanUsitotton teszi lehetévé a poligrafos vizsgalatot. A rend6rség a biintetéeljarasban
vagy korozott személy felkutatasakor az ligyben érintettet, ha eldzetesen irasban hozzajarul, illetve
gyermekkoru vagy fiatalkor( esetében torvényes képvisel6jének irasos hozzajarulasaval, mdszeres
(poligrafos) vizsgalat alkalmazasaval is ellendrizheti. Fiatalkor( gyanUsitott esetében a mdlszeres

(poligrafos) vizsgalatot alkalmazni nem lehet.

A biintet6eljarasrol szolé 1998. évi XIX. torvény (tovabbiakban: Be.) a poligrafos vizsgalattal
kapcsolatban az alabbi rendelkezéseket tartalmazta. A Be. 180.§ (2) bekezdése szerint ,,A
gyanusitott beleegyezése nélkiil a vallomdsa poligrdf alkalmazdsdval nem vizsgdlhatd.”>. A Be.182.
§ (2) bekezdése alapjan ,Szaktandcsado igénybevétele kotelez6, ha a terhelt vallomdsdt a
nyomozdsban poligrdf alkalmazdsdval vizsgdljdk.”¢. Be. 453.§8 (3) bekezdése eldirja, hogy ,, A

fiatalkort terhelt vallomdsa poligraf alkalmazdsdval nem vizsgalhato.””.

A belligyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozo hatosagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és
a nyomozasi cselekmények jegyzokonyv helyett mas moddon vald rogzitésének szabalyairdl szolo
23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet (tovabbiakban: NYOR) részletes szabalyokat ir elé a
poligrafos vizsgalatra:

»127.8 A nyomozds elGsegitése érdekében a nyomozo szerv elrendelheti - a Be. 453. §-a (3)
bekezdésben meghatdrozott kivétellel - a gyanusitott poligrdfos vizsgdlatat.

128.§ A gyanusitott sajdt maga, illetéleg a blincselekmény mds gyanusitottjdnak; a védé az dltala

védett gyanusitottnak, illetéleg a blincselekmény mds gyanusitottjanak a poligrdfos vizsgalatat

inditvdnyozhatja. Az inditvdnyrél a nyomozo szerv dont.

5 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 180.§ (2) bekezdés.
6 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 182.§ (2) bekezdés.
7 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 453.§ (3) bekezdés.



129.5 (1) A poligrdfos vizsgdlatra a gyanusitott irdsos beleegyezé nyilatkozata esetén keriilhet sor.
A beleegyezd nyilatkozatot a nyomozo szerv eljdré tagja foglalja irdsba, azt a nyomozds iratai

kozott kell elhelyezni.

,(2) A beleegyezé nyilatkozatnak tartalmaznia kell:

a) az eljdro nyomozo szerv megnevezését, az ligy szamdt és tdrgydt,

b) a gyanusitott nevét, sziiletési helyét és idejét, anyja nevét,

c) a gyanusitott arra vonatkozo kifejezett nyilatkozatdt, hogy a poligrdfos vizsgdlatnak aldveti

magdt, tovdbbd hogy tudatdban van annak, hogy beleegyezését az eljdrds bdrmely szakaszdban,

hdtrdnyos kévetkezmények nélkiil visszavonhatja.

130.§ A szaktandcsadd a poligrdfos vizsgdlat megkezdése elétt - a vizsgdlati metodika dltal
megengedett mértékig - tdjékoztatja a gyanusitottat a vizsgdlat lényegérdl és menetérdl.

131.8 (1) A vizsgdlati helyiségben azon kiviil, akinek jelenlétét a torvény megengedi, a
szaktandcsado és a vizsgdlat lefolytatdsdhoz sziikséges technikai személyzet lehet jelen.

(2) Ha a gyanusitott nem magyar anyanyelvd, tolmdcsot kell kirendelni és a vizsgdlatot -tolmdcs

alkalmazdsaval- a gyanusitott anyanyelvén, illetve az dltala megjelolt nyelven kell lefolytatni.

132.§ A szaktandcsadd a poligrdfos vizsgdlatrol jegyzékonyvet vezet. A jegyzékonyvnek az érintett
személyre vonatkozd elsé része tartalmazza a vizsgdlatra valo felkészités sordn tisztdzando
adatokat. A jegyzékonyv elsé részét lezdrd nyilatkozat aldirdsdval az érintett személy elismeri,
hogy a vizsgalat lényegét és menetét, valamint a jegyzékonyv tartalmdt - beleértve a vizsgdlat ald
keriil6 témakoroket és kérdéseket is - megismerte, és a vizsgdlaton vald részvételre vonatkozo
beleegyezését fenntartja, tovdbbd hozzdjdrul a jegyz6kényvben szereplé egészségligyi adatainak

kezeléséhez. .

NYOR szabalyozza azt is, hogy a gyanUsitott a sajat maga, valamint a blncselekmény mas
gyanUsitottjanak a poligrafos vizsgalatat inditvanyozhatja, a védé pedig az altala védett
gyanUsitottjaét, illetve a blincselekmény mas gyanusitottjaét. A poligraf hivatalbol is alkalmazhato,

ezért az inditvanytételi jog csupan arra ad lehetéséget, hogy a gyanusitott és a véddje kérje a

8 A belligyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozo hatdsagok nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi
cselekmények jegyz6konyv helyett mas modon valo rogzitésének szabalyairol szol6 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet
127.8 - 132.8.



poligrafos vizsgalat elvégzését, ha a nyomozo hatosag korabban nem rendelte azt el. A hivatalbol
alkalmazott poligrafos vizsgalat nem kotelezé a gyanUsitott szamara, mivel a Be. és a NYOR is

megkoveteli az irasos beleegyezését.

A fentiek alapjan a magyar jogalkoto az 6nallo poligraftérvény helyett azt az utat valasztotta, hogy
tobb jogszabalyban fogalmazott meg olyan rendelkezéseket, amelyek kozvetleniil vagy kozvetve, de

érintik a poligraf (és esetlegesen mas vallomasellendrzési miszerek) alkalmazasat.

IV. A poligraf és a biintet6eljaras alapelvei

IV/1. Az dartatlansag vélelme

A poligrafos vizsgalat és mas hazugsagvizsgalati miszer alkalmazasa nem iitkozik az artatlansag
vélelmének alapelvébe, mivel a vizsgalando személy beleegyezése nélkiil nem keriilhet sor a
vizsgalatra. Az artatlansag vélelme akkor sériilne, ha a gyanusitottat kotelezni lehetne a vizsgalatra,
mert ebben az esetben feltételezhetd lenne, hogy a hatosag vélelmezi a vizsgalatra kotelezett

személy blinGsséget.

IV.2. Az énvadra kotelezés tilalma

A Be. 8.§-a alapjan ,Senki sem kételezheté arra, hogy 6nmagadt terhelé vallomdst tegyen, és
onmaga ellen bizonyitékot szolgdltasson.” Tekintettel arra, hogy a hallgatas joga megilleti a

terheltet, ezért nem lehet arra kényszeriteni, hogy alavesse magat a poligrafos vizsgalatnak.

»A jelenlegi szabdlyozds mellett ugy vélem viszont, hogy a torvényi szabdly kijdtszdsa torténik” _
irja Elek Balazs _, amikor a ,,terheltet kotelezik arra, hogy vesse magdt alad a szakértéi vizsgalatnak
a Be. 106.5 (1) bekezdés mdsodik mondata alapjdn, majd a terhelttél a szakérté megkérdezi, hogy
a vdd tdrgydvd tett (vagy a megalapozott gyanu alapjdt képezd) cselekmény hogyan is tértént.” A

terhelt nem feltétleniil ldthatja, hogy a vallomdsmegtagaddsi jog érvényesiil akkor is, amikor

9 Elek Balazs: A vallomas befolyasolasa a biintetGeljarasban. Toth Konyvkereskedés és Kiado Kft. Debrecen, 2008.
166. o.



magdt a szakértdi vizsgdlatnak kételezéen ald kell vetnie. A pszicholdgus szakérté el6tt a kérdéses
blincselekményrél tett nyilatkozata kézvetleniil nem haszndlhatd fel, azonban a szakértének az
ezen nyilatkozat alapjdn adott véleménye mdr igen. A pszicholdgus szakérté sokszor a vallomds

hiteltérdemléségérél, élményszeriiségérdl ad vélemeényt, igy egyértelmii a logikai torés.” 0

A fenti aggaly a terhelt poligrafos ellenérzésénél nem meriilhet fel, tekintettel arra, hogy csak
irasos beleegyezésével végezheto el rajta a poligrafos vizsgalat, ezért a terhelt nem kényszerithet6
a poligrafos miszeres vizsgalatra. Tovabba a poligrafos vizsgalatot nem szakérté végzi hanem

szaktanacsado, igy az nem tekinthet6 szakértdi vizsgalatnak.

IV.3. A védelem joga

A Be. jogi szabalyozas alapjan a véd6 nem lehetet jelen a poligrafos vizsgalaton, mivel a Be. nem
nevesiti azt azon bizonyitasi eljarasok kozott, amelynél lehetdvé teszi a véddi jelenlétet a nyomozas
soran. Azzal, hogy a védé nem lehet jelen a vizsgalaton, nincs lehetGsége észrevételt, javaslatot
tenni, valamint a gyanusitottal konzultalni a kérdésekkel kapcsolatban. Az is kedvezétlen a védo
szamara, hogy a poligrafos miszeres vizsgalatrol késziild szaktanacsadoi jegyzokonyvet, mivel az
nem szakvélemény csupan a nyomozast kovetden, az iratmegismeréskor tekintheti meg, ha
korabban a nyomozd hatdsag a nyomozas érdekének sérelmére hivatkozva azt megtagadta. A fentiek
ellenére a védelemhez valo jogot a poligraf és mas hazugsagvizsgalati miszer nem sérti, mert

mindegyiknél a terhelt hozzajarulasa kell a vizsgalathoz.

IV.4. Az eljaradsi feladatok megoszldsa

A torvényes vadat a vadlo emeli, a birésag pedig a torvényes vad alapjan jar el, és kotve van a
vadhoz, vagyis a birdsagnak csak arrol a cselekményrél kell dontenie, amely miatt a vadlo vadat
emelt, és csak annak a személynek a blinosségérdl dont, aki ellen vadat emeltek. A vad, a védelem
és az itélkezés elkiiloniil. A miszeres hazugsagvizsgalo sem allapithatja meg azt, hogy a vizsgalt
személy blinds, még abban az esetben sem, ha az alanynak nyilvanvaléan tettestudomasa van. A

szaktanacsado, illetve a szakérté nem veheti at a birdi igazsagszolgaltatasi funkciot, ezért a

10 Elek Balazs: A vallomas befolyasolasa a biintet6eljarasban. Toth Konyvkereskedés és Kiado Kft. Debrecen, 2008.
166. o.



gyanusitott szamara kedvez6 poligrafos vizsgalati eredmény esetén sem szabad megsziintetni a
nyomozast, még akkor sem, ha a nyomozas akkori szakaszaban nem volt elegend6 bizonyiték a

vademeléshez.

IV.5. A birosagi eljarads alapja

A Be. 2.5 (1) bekezdése alapjan ,,A birésdg az itélkezés sordn térvényes vad alapjdn jar el.”''.
Ugyanezen szakasz (2) bekezdés szerint a vad akkor torvényes, ,.ha a vddemelésre jogosult a
birésdghoz intézett inditvdnydban meghatdrozott személy pontosan kériilirhato, biinteté torvénybe
(itkoz6 cselekménye miatt a birésdgi eljdrds lefolytatdsat kezdeményezi.”'?. Ahhoz, hogy a
vademelésre jogosult meg tudja nevezni azt a személyt, aki elkovethette a blincselekményt,
illetéleg pontosan koriil tudja irni az elkovetett cselekményt, bizonyitékokra van sziikség. Ezekhez a

bizonyitékokhoz — eredményes vizsgalat esetén —a muszeres vallomasellenérzés is elvezethet.

IV.6. Az anyanyelv haszndlata

A Be. 9.8 (1) bekezdése garantalta, hogy ,,A magyar nyelv nem tuddsa miatt senkit sem érhet
hdtrany.”3. A magyar nyelvet nem beszélé gyanUsitott vonatkozasaban az eljard hatdsag a
poligrafos miuszeres ellenérzésnél tolmacsot vesz igénybe. Egy rosszul hangsulyozott kérdéssel
azonban befolyasolhatja a valaszt, a tolmacs és ezzel veszélyeztetheti az eredmény
megbizhatosagat. A megoldas az -és a gyakorlat is ezt koveti -, hogy a vizsgalat elétt a

szaktanacsado konzultal a tolmaccsal és elmondja neki, milyen mddon tegye fel a kérdéseket.

IV.7. A kozvetlenség elve

Cséka Ervin szerint is ,a kozvetlenség elve megkivanja azt, hogy a biintetdjogi felelGsség
eldontésének alapjdul szolgdld tényeket a hatosdg kozvetleniil észlelje, tovdbbd azt is, hogy e
tények bizonyitékait a hatdsdgok - lehetdség szerint - kézvetlen forrdsbol meritsék.”'* Az elvnek

azért nagy a jelentGsége, mert a birosag tanacsanak tagjai nem lehettek szem- vagy fiiltandi a

11 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 2.5 (1) bekezdés.
12 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 2.5 (2) bekezdés.
13 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 9.5 (1) bekezdés.
14 Cséka Ervin — Kiraly Tibor - Kratochwill Ferenc — Szaboné Nagy Teréz - Vargha Laszl6: Magyar Biintetd eljarasi jog I.

Tankdnyvkiado. Budapest, 1984. 107. o.



blincselekmény elkdvetésének, a biro az lgyet csak ,kdzvetve, mdsok érzéki megismerésének

kozvetitésével ismeri meg. Ezek a kbzvetiték a tanuk, a terhelt, a szakérték.”"

A miszeres hazugsagvizsgalat eredményérol szaktanacsaddi jegyzokonyv vagy szakvélemény késziil,
ami a nyomozati iratok kozé keriil. Birosag a targyalason a hazugsagvizsgalat eredményérdl készitett
szaktanacsadoi jegyzokonyvet vagy szakértoi szakvéleményt felolvassa és annak készitGjét meg is

hallgathatja, illetve szaktanacsadot tanuként kihallgathatja.

1vV.8. A nyilvanossag elve

A nyilvanossag elve csak a birdsagi eljarasban érvényesithetd alapelv. Mivel a birdsag elétt nem
végezhet6 el a mlszeres vallomasellendrzés, ezért a targyalason vagy a nyilvanos ulésen csak a
vizsgalat eredménye értékelheté. Ugyanugy, mint mas szakért6i tevékenység, a miiszeres

hazugsagvizsgalat sem sérti a nyilvanossag elvét.

IV.9. A jogorvoslati jog

A Be. 3.5 (3) bekezdése szerint ,,a birosdg, az ligyész és a nyomozo hatosdg hatdrozatai, valamint az
ligyész és a nyomozod hatdsdg intézkedései ellen, illetve a birésdg, az ligyész és a nyomozd hatdsdg
intézkedésének elmulasztdsa miatt - e torvényben meghatdrozottak szerint - jogorvoslatnak van
helye.”’. A poligrafos vizsgalat esetén a panasz johetne szoba, mint jogorvoslati eszkoz. A
szaktanacsado kozremiikodése kapcsan azonban a Be. 196. § (3) bekezdése kivételt fogalmaz meg,
ugyanis ekkor nincs lehetéség jogorvoslatra. Mivel a poligrafos vizsgalatot szaktanacsado végzi,
ezért a Be. rendelkezésébdl az kovetkezik, hogy panasszal nem lehet élni, azonban észrevételt

tehet az intézkedéssel kapcsolatban mind a gyanusitott, mind a védé.

A Be. 180.5 (2) bekezdése, amely alapjan a gyanusitott beleegyezése nélkiil a vallomasa nem
vizsgalhato poligraffal, emiatt elveszik a jelentésége a panasz lehetéségének is, hiszen elegendd, ha
a gyanusitott nem egyezik bele a vizsgalatba. Mivel a poligrafon kiviili miiszerekkel szakérté vizsgal,

ezért a szakértdi kirendelé hatarozattal szemben helye van panasznak, de ekkor sincs igazan

15 Kiraly Tibor: Biintet6itélet a jog hataran. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1972. 61. o.
16 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 3.5 (3) bekezdés.



értelme a panasznak, mivel a terhelt ez esetben is megtagadhatja a vizsgalatot, ezért miiszeres

hazugsagvizsgalat a jogorvoslati jogot sem sérti.

A blintet6eljaras alapelveinek tiikrében a kényszerités nem meriil fel a poligrafos miiszeres vizsgalat
esetén, mivel a terheltet irasos beleegyezés sziikséges annak elvégzésére. Tovabba a poligrafos
vizsgalat bar a fizioldgiai valtozasokat méri, amit a vizsgalt személy nem tud befolyasolni (hacsak
nem arra torekszik, hogy megtévesze a szaktanacsadot) és az ezzel egyiitt a kialakitott garanciak -
mint a vizsgalatba valo beleegyezés megkovetelése, annak a biztositasa, hogy az alany a poligrafos
vizsgalat soran barmikor megszakithatja a vizsgalatot, a beleegyezés visszavonasanak lehet6sége-

miatt fel sem meriilhet az eljarasi elvek sUlyos sériilése.

V. A poligrafos vizsgalat

A poligrafos vizsgalat soran a vizsgalatot végrehajto szakképzet személy a poligraf altal regisztralt
fiziologiai adatokbol kovetkeztet a vizsgalt személynek a feltett kérdésekkel kivaltott izgalmi

allapotara vagy annak hianyara a vizsgalat folyaman.

V.1. A poligrdfos vizsgalat alanya

A Be. 180.§ (2) ,,A gyanUsitott beleegyezése nélkiil a vallomasa poligraf alkalmazasaval nem

vizsgalhatd.”"”.

A be. rendelkezése, illetéleg az Rtv. 41.5.a részben eltérd tartalmu szabalyozast tartalmaz, A Be.
11.8 (2) bekezdése alapjan a biintetéeljarasra a Be. szabalyai az iranyadok. Jelen bekezdés szerint
a terhelt vallomasat lehet a nyomozas soran poligraf alkalmazasaval ellenérizni, arra kizarolag az
eljaras nyomozati szakaban és csak feln6tt koru terhelttel kapcsolatban keriilhet sor. A gyanusitott
a nyomozo6 hatosag altal irasba foglalt beleegyezése esetén, a vizsgalat elrendelésérol a nyomozd

szerv dont. A poligraf alkalmazasanak eredménye a gyanusitott vallomas bizonyité erejének

17 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 180.§ (2) bekezdés.



erGsitésére, vagy gyengitésére szolgalhat, persze azzal, hogy minden rautalo korilmény értékét a

benne rejlé konkrét meggy6z6 eré adja.

Be. 182.5§ (2) bekezdése alapjan ,,Szaktandcsadd igénybevétele kotelezd, ha a terhelt vallomdsdt a

nyomozdsban poligrdf alkalmazdsaval vizsgaljdk.” .

Alap esetben a hatdsag mérlegelési joga, hogy igénybe vesz-e szaktanacsadot, ugyanakkor a terhelt,
illetve a tan( poligrafos vizsgalata esetében kotelezé a szaktanacsado bevonasa az eljarasba. A
szaktanacsadd kotelezé igénybevételének indoka az, hogy a vizsgalat elvégzéséhez, az adatok

értelmezéséhez és a kovetkeztetések levonasahoz megfeleld specialis ismeretekre van sziikség.

Be. 453.§ (3) szerint ,, A fiatalkort terhelt vallomdsa poligraf alkalmazdsdval nem vizsgdlhato.” .

Altalanos szabalyok szerint a biinteté eljarasban a gyanUsitott vallomasat poligraf alkalmazasaval is
lehet vizsgalni, de ehhez a beleegyezése sziikséges. Az ilyen vizsgalatnal szaktanacsado
igénybevétele kotelezd. Fiatalkor( terhelt vallomasanak ilyen vizsgalata a garancialis szempontbol
akkor is aggalyos, ha a fiatalkorl beleegyezett, tekintettel arra, hogy a fiatalkord nem biztos, hogy

képes mérlegelni dontése jelentoségét.

V.2. A poligrdfos vizsgalo

A Be. 182.§ (1) szerint ,Az (ligyész és a nyomozd hatdsag a nyomozasi cselekményeknél
szaktanacsadot vehet igénybe, ha a bizonyitasi eszkozok felkutatasahoz, megszerzéséhez,
osszegylijtéséhez vagy rogzitéséhez kiilonleges szakismeret sziikséges, illetéleg az iigyész vagy a

nyomozo hatdsag valamilyen szakkérdésben felvilagositast kér.” 20,

18 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 182.§ (2) bekezdés.
19 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 453.§ (3) bekezdés.
20 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 182.§ (1) bekezdés.



A szaktanacsado igénybevételére a Be. rendelkezése alapjan kizarolag a nyomozati szakban
lehetséges. Szaktanacsadot kizardlag az ligyész és a nyomozo6 hatdsag jogosult kirendelni, a birdsag
nem. Szaktanacsadd tobbnyire kriminalisztikai vagy egyéb szakismerete révén segiti a
nyomozohatosag munkajat a  bizonyitasi  eszkozok  felkutatasaban, megszerzésében,
osszegyljtésében, rogzitésében, de szakkérdésben is adhat felvilagositast. Tevékenysége lehet
példaul ujjnyomok felkutatasa, a helyszinen szagminta rogzitése, fényképek, helyszini rajzok,
fantomképek készitése. A szaktanacsadoi kozremiikodés -tekintve, hogy annak szabalyozasat a Be. a
nyomozas lefolytatasa korében, és nem a bizonyitasra vonatkozo szabalyok kozé helyezte el- nem
értékelendd bizonyitasnak. A szaktanacsado szakvéleményt nem ad, a tevékenységének segitségével
feltart adatok, tények a bizonyitékok értékelésére vonatkozo szabalyok szerint bizonyitékként
vehetbek figyelembe, sziikség esetén tanuként hallgathato meg, arra nézve, hogy mit észlelt, talalt

az eljarasa soran.

A Be. 182.§8 (2) bekezdése szerint ,,Szaktandcsado igénybevétele kiotelezs, ha a terhelt vagy a tanu

vallomdsdt a nyomozdsban poligrdf alkalmazdsaval vizsgdljdak.”?.

A jogalkotd a szaktanacsadohoz rendelte a poligrafos vizsgalat elvégzését. A terhelt, illetve a tanu
poligrafos vizsgalata esetében kotelez6 a szaktanacsado bevonasa az eljarasba. A szaktanacsadonak,
aki egyben a poligraf kezel6je, nem feladata a kihallgatas elvégzése, hanem a szakért6i
méréssorozatot elvégzése, melyet dokumental és értelmez. A szaktanacsado kotelez6
igénybevételének indoka az, hogy a vizsgalat elvégzéséhez, az adatok értelmezéséhez és a

kovetkeztetések levonasahoz megfeleld specialis ismeretekre van sziikség.

A 4/2007. BK vélemény kimondja, hogy ,,a bizonyitds eszkozeinek felsoroldsaban [Be. 76. § (1) bek.]
szaktandcsadd kozremiikodése és poligrdf alkalmazdsa nem szerepel. A nyomozds sordn
szaktandcsadot lehet igénybe venni, ha pedig a terhelt vallomdsdt poligrdf alkalmazdsdval
vizsgadljdk, szaktandcsadd igénybevétele kiételezé. EbbGl a szabdlyozdsbol kovetkezik, hogy a

birésdgi eljardsban poligraf nem alkalmazhaté. A szaktandcsadd kozremiikddeésérdl késziilt

21 A biintet6 eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 182.§ (2) bekezdés.



jegyzékdnyvet azonban a tdrgyalds anyagdvad lehet tenni. A poligrdf alkalmazdsdban k6zremdiikodd

szaktandcsado ,,felvildgositdsa” a tdrgyaldson sziikség esetén felolvashato (Be. 301. §).”%2.

A BH2008. 326. Il. alapjan ,,A szaktandcsadd véleménye nem bizonyitdsi eszk6z, arra alapitva a

blincselekmeény elkovetési értéke sem dllapithato meg.”?.

A Be. 182.8-ahoz f(izott miniszteri indokolas szerint: "A poligrdfos vizsgdlat eredményeinek
megbizhatdsdgdt sokan vitatjdk, dltaldban még azokban az orszdgokban sem fogadjdk el a birésdgok
az ilyen szakvéleményt bizonyitékként, ahol e vizsgdlatokat a nyomozdsi gyakorlatban hosszu idé
ota alkalmazzdk. Mindaddig, amig a vizsgdlat megbizhatosaga kérdéses, és ily moddon a
kovetkeztetések kétes értékliek, a poligrdfos vizsgdlat eredményét eljdrdsjogi értelemben
szakvéleménynek tekinteni nem lehet. A szaktandcsaddként alkalmazott poligraf specialista
vélemeénye viszont -nem lévén bizonyitdsi eszkdz- a birdsdg elé nem terjeszthets. A vizsgdlat
azonban szolgdlhatja az (igyész, illetve a nyomozd hatésdg tdjékoztatdsdt a gyanusitott
szavahihetéségét illetéen vagy sugallhat bizonyos kévetendé nyomozdsi irdnyokat, és ezzel

hozzdjdrulhat a nyomozas sikeréhez”.

VI. A poligrafos vizsgalat miikodése

Annak a kérdésnek az eldontéséhez, hogy a poligraf segitheti-e a felderitést és a bizonyitast,

sziikséges megismerni azt, hogyan jut el a szaktanacsado az allasfoglalasig.

VI.1. Felkésziilés a vizsgdlatra

VI.1.1. A megbeszélés

Az el6késziilet soran a poligrafos vizsgald egyeztet az ligy el6addjaval, téle informaciokat szerez be

a vizsgalando személyrél, valamint az adott blincselekményrél. Ezt kovetéen a poligrafos vizsgald a

22 4/2007. BK vélemény.
23 BH2008. 326. II.



nyomozati iratokat attanulmanyozza, majd meghatarozza a célokat és azt, hogy milyen hianyzo
adatokat kell a vizsgalat soran tisztazni, majd kidolgozza a kérdéssorokat, és meghatarozza az

eljaras menetét.

VI.2. A vizsgalat

VI.2.1. A vizsgdlat el6tti interju és a tesztkérdések megbeszélése

Az eldkésziiletek utan a vizsgalat egy elézetes interjlval kezddik, melynek soran a szaktanacsado
megallapitja, hogy az alanyon elvégezhet6-e a vizsgalat. A poligrafos vizsgalonak tisztaban kell lenni

a vizsgalando6 személy egészségiigyi allapotaval, valamint az intellektualis és onismereti szintjével.

VI.2.2. A kérdezéstechnikdk alkalmazdsa

A kérdéseket meghatarozott szabalyok szerint teszi fel a poligrafos vizsgald. A vizsgalat csak akkor
lesz eredményes, amennyiben az alany elhiszi azt, hogy leleplezédik, ha hazudik. A
szaktanacsadonak arra kell térekednie, hogy a vizsgalt személyben kialakuljon a leleplez6déstél valo

félelem.

A hazai szaktanacsadok altalaban a kovetkez6 modon vizsgalnak:
1) Aaltalanos kérdések tesztje,
2) kartyateszt,
3) altalanos kérdések tesztje,
4) szdbeli stimulacio,
5) Aaltalanos kérdések tesztje (megkevert kérdésekkel),
6) fesziiltségcsucs tesztes kérdéssorok,
7) esetenként egy néma vagy egy YES teszt,

8) egyes esetekben (jra az altalanos kérdések tesztje.



VI.2.2.1. Az dltaldnos kérdések tesztje

Az altalanos kérdések tesztje soran a semleges kérdések (,Ma szerda van?”) kozé helyeznek kritikus
kérdéseket (,,Tudja-e biztosan, hogy ki olte meg Bélat?”) és ellenérzé, vagy masképpen,

kontrollkérdéseket (,,Lopott mdr boltban?”).

A kontrollkérdés ,a vizsgdlt személy tevékenységének valamilyen titkolt, az adott
biincselekménnyel kapcsolatban nem [évs, de mégis kellemetlen oldaldra vonatkozik”.*
Amennyiben er6s a kontrollreakcio, vagyis az alany a kontrollkérdésre erésebben reagal, mint a
kritikusra, ebb6l az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy valoszinileg nem 6 kovette el a
blincselekményt, és nincs birtokaban annak az informacionak sem, hogy ki az elkdvet6é. Ha erds a
kontrollreakcio, valoszinlileg 6szinte az alany, viszont a biztonsag kedvéért el kell végzi a
fesziiltségcslcs teszt, annak érdekében, hogy ki lehessen zarni azt, hogy a vizsgalt személy
rendelkezik relevans informacioval a blincselekményre vonatkozoan. A tapasztalatok szerint ha nem
biinGs az alany, akkor a fiziologiai valtozasok nagyobbak a kontrollkérdéseknél, mig az elkdveténél
éppen forditva, ezeknél a kérdéseknél lesz alacsonyabb a megtévesztési szandékra utalo reakcioja,

és a kritikus kérdések esetében pedig nagyobb.

VI.2.2.2. A kdrtyateszt

Az Un. ,kdrtyateszt” a kisérbeljarasa az altalanos kérdések tesztjének. Az alany egy kartyat hiz a
paklibol, majd a vizsgalatot végz6é egyesével megkérdezi, hogy melyik kartyat tartja a kezében. A
vizsgalt személynek minden kartyara nemmel kell valaszolnia, a szaktanacsad6 pedig kitalalja a
kartyat. A kartyateszt megnyugtaté a nem bilinés szamara, mert tudja azt, hogy a kihuzott szam
eltalalasa azt jelenti, hogy a poligraf megbizhatd, és azt az eredményt fogja mutatni, hogy nem 6

kovette el a blincselekményt.

VI.2.2.3. A szdbeli stimulacio

A masodik altalanos kérdéssort altalaban egy szobeli stimulacié koveti. A poligrafos vizsgald felhivja

ilyenkor az alany figyelmét arra, hogy nem biztos, hogy Oszintén valaszolt. Ett6l azt varja a

24 Kertész Imre: A poligrafos vizsgalat helye a biintetéeljarasban I. rész. Féiskolai Figyeld, Il. évfolyam, 1990/2.

szam. Rendoértiszti F6iskola, Budapest, 1990. 107. o.



szaktanacsado, hogy az elkdveté még erésebben fog reagalni a harmadik altalanos kérdéssor kritikus

kérdésére, ha a kartyateszt nem volt elég stimulalo.

VI.2.2.4. A poligrdfos vizsgdlat dltaldnos kérdések teszt kérdezéstechnikdjdnak bemutatdsa egy

konkrét biintetéligyon keresztiil.

A Szeghalmi Jarasbirosagon 3.B.66/2014. szamon a vddlott ellen a kozuti baleset okozasanak
vétsége (Btk. 235.8 (1) bekezdés, (2) bekezdés, (3) bekezdés b) pont) és a segitségnyljtas
elmulasztasanak biintette (Btk. 166.§ (1) bekezdés, (3) bekezdés 1. fordulat) miatt volt folyamatban
biintet6eljaras (tovabbiakban: feldolgozott biintetéiigy). A biinteté eljaras soran vadlott
gyanUsitasat megel6zéleg, mint tanin poligrafos vizsgalatot végeztek. Az elvégzett poligrafos

vizsgalat altalanos kérdései a kdvetkezok voltak:

1./ Ont Mihalynak hivjak?

2./ Ma csutortok van?

3./ Hazudni akar On ezen a vizsgalaton?

4./ 2000 ota kovetet el torvénysértést?

5./ Maga gazolta el a gépkocsijaval marciusban G. M.-t?

6./ Felnéttkoraban el6fordult, hogy ellopott valamit?

7./ Részt vett barmilyen moédon marciusaban G. M. elgazolasaban?

8./ Szandékosan okozott mar kart olyan személynek aki megbizott magaban?
9./ Tudja maga biztosan, hogy ki gazolta el a gépkocsijaval marciusban G. M.-t?
10./ Gyanusit valakit G. M. elgazolasaval?

11. Most Békéscsaban vagyunk?

A vadlott valasza -aki a vizsgalat kezdetén nyilatkozott arrél is, hogy nincs tudomasa arrol, hogy a
blincselekményt hany személy és milyen modon kovette el- az 5./, a 7./ és a 9./ pontok alatti
kritikus kérdésre minden esetben nem volt. Ezek a valaszok -az élettani reakciok alapjan-

megtévesztok voltak, azaz hazugsagreakciot mutattak.



Az e kérdéssorra adott valaszok tehat azt valoszinGsitik, hogy a sértett elgazolasaban a vadlott részt
vett, a balesetet okozo személyt ismeri. Ekként tehat - az altalanos kérdések tesztje alapjan- a

vadlott a valdszin(ség szintjén kapcsolddik a blincselekményhez.

VI.2.2.5. A fesziiltségcsucs teszt

A vizsgalat masodik részében a szaktanacsado fesziiltségcsics tesztes kérdéssorokat alkalmaz,
amelynek soran a tettestudomast vizsgalja, azt ellendrzi, hogy az alany rendelkezik-e, olyan
informaciokkal, amelyeket a blincselekmény elkovet6jének nagy valoszinlséggel ismernie kellene,
szemben a nem biindssel, akinek ezekr6l nem lehet tudomasa, hacsak nem mastol jutott a

tudomasara.

A fesziiltségcslcs teszt két fajtajat alkalmazzak. Az egyiknél ,,maga a vizsgdlo sem tudja a helyes
vdlaszt, a tesztelés célja nem az Oszinteség ellenérzése, hanem a relevdns tény felderitése” -
foglalja Gssze a modszer lényegét Kertész Imre.? lIlyenkor kérdeznek ra példaul az elkovet6i

létszamra vagy az idopontra, hogy pontosan mikor tortént a blincselekmény.

A fesziiltségeslcs teszt masik fajtajanal az tigy nyilvanossag elé nem keriilé konkrét részletei
ismertek a nyomozo6 hatosag és a szaktanacsado elétt. A semleges kérdések kozé kritikus kérdésként

teszi be a poligrafos vizsgald az ligy részletére vonatkozo kérdést, és tarja az alany elé.

VI.2.2.6. A poligrdfos vizsgdlat fesziiltségcsucs teszt kérdezéstechnikdjanak bemutatdsa egy

konkrét biintetdligyon keresztiil.

A feldolgozott biintetéiigyben?® az elvégzett poligrafos vizsgalat fesziiltségcsicstesztek kritikus

kérdései a kovetkezdk voltak:
Il. 4./ Tudja-e biztosan, hogy az aldozat az autd jobb oldalahoz esett a gazolas kovetkeztében?

lll. 4./ Tudja e biztosan, hogy az aldozatot a nadasba tették ki?

25 Kertész Imre: A poligrafos vizsgalat helye a biintetéeljarasban I. rész. Féiskolai Figyeld, Il. évfolyam, 1990/2.
szam. Renddrtiszti Féiskola, Budapest, 1990. 110. o.

26 Szeghalmi Jarasbirdsag 3.B.66/2014. szamu biintetdligye



lll. 5./ Tudja-e biztosan, hogy az aldozatot a bokor ala tették ki?
IV. 4./ Tudja-e biztosan, hogy a sértett kalapot viselt?

V. 4./ Tudja-e biztosan, hogy G. M. elgazolasaban Osszesen 2 f6 vett részt?

A szaktanacsadoi vélemény leleti része szerint, a sértett esésének helyére vonatkozo
fesziiltségcsUcstesztben (Il.) minden valasz nem volt, am a vadlott felismerte a kritikus tételt (11.4./
az auto jobb oldalahoz). Az aldozat elrejtésének helyére vonatkozé fesziiltségcsucstesztben a Ill.5./
tételre (a bokor ald) adta a legerdsebb reakciot és gyengébb, de értékelhet6 reakciot adott a
kritikus 1ll. 4./ tételre (a nadasba). A sértett ruhazataval kapcsolatos fesziiltségcslcstesztben a
vadlott felismerte a kritikus IV.4./ tételt (kalapot viselt). Az elkoveték szamara vonatkozo
fesziiltségcsUcstesztben pedig a kettds elkovetésre (az V.4 szamu kritikus kérdésre) adta a

legerdsebb reakciot.

A fesziiltségcsucsteszt ezen eredményei azt valoszindsitik, hogy a vadlott tudja, hogy a sértett az 6t
eliité autd jobb oldalahoz esett a baleset kovetkeztében, G M.-t a nadasba (bokor ala) tették ki, a
sértett kalapot viselt, az eliitésben pedig kettd személy vett részt. Az altalanos és a
fesziiltségcsUcstesztek eredményeit egyiittesen vizsgalva megallapithatd, hogy azok egymast

alatamasztjak.

VI.2.2.7. A poligrdfos vizsgdlat befejezése

A fesziiltségcslcs teszteket esetenként egy néma (gondolatban valaszoljon a feltett kérdésekre)
vagy egy YES teszt kovetheti. A YES tesztnél a szaktanacsado felhivja az alany figyelmét arra, hogy
az elkdvetett blincselekmény letagadasa ugyanolyan hazugsag, mint annak elismerése, hogy az el
nem kovetett blincselekményt elkovette. Arra kéri ezutan a vizsgalando alanytol, hogy az altalanos
kérdések tesztjében feltett kérdésekre valaszoljon igennel, még azokra is, amelyekre korabban
nemmel felelt. Ezeknél a tipusu teszteknél a poligrafos vizsgald szintén figyelemmel kiséri az alany
viselkedését, valamint fiziologiai reakcioit, igy Ujabb kovetkeztetéseket vonhat le a vizsgalt

személlyel kapcsolatban.



Végill, ha a szaktanacsado jonak latja, Ujra elvégezteti az altalanos kérdések tesztjét.

VI.3. A poligrdfos vizsgalatot koveto eljardsi cselekmény

A poligrafos vizsgalatot kovetéen célszer( minél hamarabb kihallgatni a poligrafos vizsgalat alanyat.
Nagyban segiti a kihallgatas eredményét, ha az iigy eléadoja a kihallgatas megkezdése el6tt

konzultal a szaktanacsadoval.

Ha a kihallgatas mellett dont a nyomozo, akkor vallomas sziiletik, kivéve ha a vizsgalt személy a
vallomas megtagadas jogaval él. Ha nem tesz vallomast, és a poligrafos vizsgalonak sem mondott
semmit a biincselekménnyel kapcsolatban az alany, akkor sem hiaba a poligraf igénybevétele, mert
a vizsgalat soran a kérdések iranyulhattak a tettestudomas vizsgalata mellett egyes targyi
bizonyitasi eszkozok felkutatasara. Idealis esetben a hatdsag ezeket az elrejtett targyi bizonyitasi
eszkozoket meg is talalja. Ha nincs meg a targyi bizonyitasi eszkdz, és vallomas sincs, akkor a
vizsgalati eredmény egy érv lesz amellett vagy az ellen, hogy a hatosag folytassa-e a nyomozast a

gyanusitottal szemben.

VI.4. Poligrafos miiszeres vizsgalat idézitése

2007-ben a Legfelsébb Birosag Biinteté Kollégiuma kimondta, hogy a poligrafot csak a nyomozas
soran lehet alkalmazni, ugyanis mar a birdsagi eljaras el6tt is rendkiviil sok informacidhoz jut a
terhelt, hiszen akkorra mar tul van a kihallgatasokon, az esetleges szembesitéseken és az iratok
megismerésén is. Ezen kivil a sajtoérdeklédeést is kivaltdo iigyekben a nyomozo hatosag szamos

informaciot kozol a médiaval, amely a terhelthez is eljut.

A poligrafos miiszeres vizsgalat idealis id6pontja, az ha a vizsgalatra a blincselekmény ismertté
valasa utan a lehet6 legkozelebbi idépontban keriil sor. Az idépont meghatarozasakor figyelembe
kell venni a vizsgalat céljat és az ellendrizendd személy egészségi -kiilonosen pszichés- allapota.

Nagyban né a téves vizsgalati eredmény kockazata, ha faradtsagtol kimeriilt talzottan izgatott,



esetleg gyogyszer, alkohol vagy valamilyen fajdalominger altal befolyasolt személy vizsgalatat

kisérlik meg.?”

VI.5. A média és a poligrafos miiszeres vizsgalat

A poligrafos vizsgalat eredményességét csokkent6 tényezé lehet a média, amely a biintetéeljarast
segitheti, de hatraltathatja is. Ha a médiabol tudja a terhelt, hogy csavarkulcs volt a
blincselekmény elkovetésének az eszkoze, akkor nem vonhato le az a kovetkeztetés, hogy kizarolag
az elkovet6 rendelkezett azzal az informacioval, hogy csavarkulccsal kovették el a blincselekményt.
A poligrafos mlszeres vizsgalat soran az alany teste lehet, hogy (gy reagalna a csavarkulcs szo
hallatan, mintha félne a leleplez6déstél, ezért megvaltozhat példaul a légzése, a vérnyomasa és a
pulzusa, azonban ez nem azért van, mert a vizsgalt személy kovette el a blincselekményt, hanem
mert mastol szerezte az informaciokat. Annak érdekében, hogy az alany ne a médiabol értesiiljon az
gy részleteir6l, érdemes a blincselekmény ismertté valasa utan a lehet6é legkozelebbi idopontban
elvégezni a poligrafos mdlszeres vizsgalatot. Ennek az a feltétele, hogy legyen feltételezett

elkovetd, és vallalja vizsgalatot.

VI.5.1. A média hatdsdnak figyelembe vétele a poligrdfos vizsgdlat eredmény értékelésének

bemutatdsa egy konkrét biintetéiigyon keresztiil.

A feldolgozott bintetéiigyben?® keletkezett poligrafos vizsgalat eredményének értékelésénél
figyelembe kell venni azt is, hogy 2012. december 6. napjan a kis varos lakossaga mar részletes

informacidkkal birhatott a vad targyat képezé blincselekmények elkovetési koriilményeirdl.

Ezen informaciok forrasa -egyebek mellett- a BEOL internetes oldalon 2012. majus 7-én, 9 6ra 5
perckor megjelent, az ,,Eliitétte, majd elrejtette a férfi holttestét az ismeretlen elkovets” cimii
cikk [forras: http://www.beol.hu/bekes/ /kek-hirek-bulvar/elutotte-majd-elrejtette-a-ferfi-

holttestet-az-ismeretlen-elkoveto-441959/]. Az Gjsagcikk a kovetkezbket tartalmazza:

27 Krispan Istvan: Tajékoztatas és sugalmazas - avagy mire jo a poligrafos hazugsagvizsgalat. Belligyi Szemle, 53.
évfolyam, 2005/1. szam. 105. o.
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»Rejtélyes halaleset, kozlekedési baleset borzolja a koznyugalmat Szeghalmon. Még marcius végén,
a rendelkezésre allo informaciok alapjan az Arpad utcan eliitottek egy helybeli 56 éves férfit,

akinek a holttestét két nappal késébb, sajat sogora talalta meg az O-Berettyoban.

Szeghalmi informatoraink Ugy tudjak, a férfi biztosan nem vizbe fult, hiszen hanyatt fekve taldltdk

meg a mederben, s felsétestét, arcat nem lepte viz.

G. M., az aldozat, egyediil él6 agglegény volt, a Berettyd hidjan tdl, a volt tanmiihely épiiletében
élt. A férfinak négy holgytestvére él, koziiliuk harman Szeghalmon, egyikilkk Budapesten. Harom

testvérével a Vidra Ifjlusagi Taborban beszélgettiink.

A tragédiat megel6z6 csiitortokon, azaz marcius 22-én még fenn volt nalunk a tombben. A boncolasi
jegyzokonyv koponyaalapi torést, agyzizodast allapitott meg, de az egyik valla is szét volt csuszva -

elevenitette fel a torténteket a 61 esztendbs sértett testvére.

Tizen voltunk testvérek, szegény 6 volt a legfiatalabb. El6szor az egyik helyi orvos azt allapitotta
meg, hogy nem tortént idegenkeziiség, aztan kideriilt, hogy mégsem természetes halalt halt. Minket
mar csak az nyugtatna meg, ha rendérkézre keriilne a tettes. Az ilyen nem ember, aki eliit egy
artatlan férfit, majd még a holttestet is megprobalja eltiintetni. Az ligyet a Békés Megyei Rendér-
fokapitanysag Kozlekedésrendészeti Osztalya vizsgalja - vette at a szot a hagatol a 67 esztendds
sértett masik testvére, s egy esztendbvel idésebb névére, a Budapesten élé sértett harmadik

testvére.

Mar 27-én is kerestiik, mivel aznap mar senki nem latta, aztan 28-an, szerdai nap volt, a
sogornémmel, és a vejemmel ismét a keresésére indultunk. A Berettyd és az O-Berettyd kornyékét
fésiiltik at. A Temesvari hidig elészor a meder tlloldalan jartam végig, mar az Arpdd utca feldli
oldalon jottem, amikor megtalaltam a sogoromat. Hanyatt fekiidt a mederben, de csak derékig volt

vizben. A bal keze 6kolbe szoritva a mellkasan fekiidt, a jobbja maga mellett pihent. Ldtszélag nem



volt sértilése, csak amikor levetkoztették deriilt ki, hogy a jobb valla szét volt cslszva - nyilatkozott

a szemtanu hitelességével a 69 éves Cs. I.”

A fenti idézett cikk szovege melletti fényképen (!) Cs. |. lathato, aki megmutatja azt a ndddal

benétt, bokros helyet, ahol 2012. marcius 28-an megtalalta G. M. sértett holttestét.

Az emlitett hiroldalon 2012. majus 16. napjan, 10 6ra 54 perckor kozzétett "Dijat tliztek ki az
ismeretlen szeghalmi gdzolo kézre keritéjének” elnevezési felhivas a kovetkezokrol szol [forras:
http://www.beol.hu//bekes/ /kek-hirek-bulvar//dijat-tuztek-ki-az-ismeretlen-szeghalmi-gazolo-

kezrekeritojenek-442722/].

»Kétszazezer forint jutalmat ajanlott fel a rend6rség annak, aki segit kézre keriteni az dldozatadt a

Berettyoba elrejté gdzolot.

Mint arrol korabban irtunk, a Békés Megyei Renddr-fékapitanysag Kozlekedésrendészeti Osztalya

biintetéeljarast folytat halalos koziti baleset gondatlan okozasa miatt ismeretlen tettes ellen.

Az ismeretlen 2012. marcius 23-an 23 6ra 20 perc és 2012. marcius 24-e 00.00 ora kozotti idében az
altala vezetett ismeretlen forgalmi rendszamu és tipusi gépkocsival Szeghalom lakott teriiletén,
ismeretlen helyen eliitott egy 55 éves szeghalmi férfit. A gyalogosan kozlekedé férfi a baleset

kovetkeztében olyan sulyos sériiléseket szenvedett, hogy életét vesztette.

A férfi holtteste ismeretlen koriilmények kozott a Szeghalom, Arpad utca 80. szamU lakohdz mogott

hizédé Oberettyd-csatornaba kerdilt, ahol 2012. marcius 28-an 8 éra 05 perckor talaltak meg.

A nyomozassal kapcsolatban a renddrség a lakossag segitségét kéri. Varjak azok bejelentését, akik a
blincselekményrél vagy az elkovetdérdl barmilyen informacioval rendelkeznek. Kérik, hogy tegyenek
bejelentést személyesen, vagy telefonon a fékapitanysag 66/523-700 telefonszaman, illetve a 107-

es segélyhivon.



A Békés Megyei Rendor-fékapitanysag vezetéje netto 200.000 forint dijat tiizott ki annak, aki az

elkoveto felderitését eredményezd, bizonyito erejli informaciot hoz a biiniild6zék tudomasara.”

Az emlitett cikk és felhivas tartalma alapjan, a vadlott, a 2012. december 6-i poligrafos
Oszinteségvizsgalat soran feltett altalanos kérdések kozil az 5./ ("Maga gdzolta el a gépkocsijdval
mdrciusban G. M.-t?"), a 7./ ("Részt vett bdarmilyen modon mdrciusban G. M. elgdzoldsdban?”) és a
9./ szamU ("Tudja maga biztosan, hogy ki gdzolta el a gépkocsijdval madrciusban G. M.-t?") kritikus
kérdésekre adott "nem"” valaszainal az emlitett forrasokbol szarmazo informacioit is felhasznalhatta.

Ezen adatok szerint G. M. sértettet 2012 marciusaban Szeghalmon, az Arpad utcaban eliitotték.

Ugyanigy: a fesziiltségcsucstesztek 11/4. (“Tudja-e biztosan, hogy az dldozat az autd jobb oldaldhoz
esett a gdzolds kovetkezteben”), a lll/4. ("Tudja-e biztosan, hogy az dldozatot a nddasba tették
ki?"), a /5. ("Tudja-e biztosan, hogy az dldozatot a bokrok ald tették ki?"), és az V/4. ("Tudja-e
biztosan, hogy G. M. elgdzoldsaban Osszesen 2 f6 vett részt?") kritikus kérdéseire adott "nem"

valaszaiban is befolyasolhattak a sajtohirekbdl megszerzett informaciok.

Ezen adatok alapjan az Arpad utcaban gyalogosan kozlekedd G. M. sértettet gépkocsival iitotték el;
az elutés helye nyilvanvaléan a kozut, a sértett teste pedig az autd jobb oldalahoz esett. A cikkbél
is megismerheté a holttest megtalalasanak helye, valamint az, hogy az eliitott sértettet az O-
Berettyd csatorna partjara szallitottak. Ez inkabb kétfds elkovetést feltételez. Ami pedig a IV/4.
szamU kritikus kérdést (“Tudja-e biztosan, hogy a sértett kalapot viselt?") illeti, a vele tavoli
rokonsagban (“az aposa unokadccse”) allg, nala -I. szamU( tand vallomasabdl kitlinGen- rendszeresen
langost vasarold G. M.-rol a vadlott tudhatta, hogy kalapot hord. Mindezek utan a birdsag arra
hivatkozott, hogy a médian keresztiil a nyilvanossaghoz keriilé informaciok veszélyeztethetik a
poligrafos vizsgalat eredményességét, ezért a vadlott esetében 2012. december 6-an elvégzett
poligrafos Gszinteségvizsgalat eredménye nem alkalmas a vadlottra terhel6é vallomasokat tevo II.

szamU tanu ezen el6adasainak az alatamasztasara.



A bemutatott esetb6l az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a poligraf "validitasa” (a "validitas" azt
mutatja meg, hogy hogyan aranylik egymashoz a valosagnak megfeleld és az attol eltéré eredmeény,
azaz, hogy mennyire "megbizhaté” a poligrafos vizsgalat eredménye) ugyanis nagymértékben
csokken, ha olyan személy a vizsgalat alanya, aki az informacioit az ligyr6l mastol szerezte, és nem

a sajat maga altal tapasztaltakra hagyatkozik.

VII. A poligrafos vizsgalat megbizhat6sagat csokkenté tényezdk

A poligrafos vizsgalat megbizhatdsagat tébb tényezo is befolyasolja:
a) a midszer,
b) a vizsgalati helység,
C) a poligrafos vizsgald,
d) a kérdések,

e) azalany.

Vil.1. A miiszer

A poligrafos vizsgalat megbizhatosagat csokkentheti a miszernek a mérési korlatai. Ez
megnyilvanulhat a monitor képernydjén megjelené fizioldgiai valtozasokat mutatd gorbében, az
analog miszereknél a mdszer kalibralasaban és az érzékel6k allapotaban is. Minél korszer(ibb

azonban a poligrafos muiszer, ez a veszély egyre kevésbé fenyeget.

VIl.2. A vizsgdlati helység

Vizsgalati helyiségiil ingerszegény kornyezetre van sziikség, annak érdekében, hogy a helyiség

butorzata, dekoracioja, valamint a kiils6 zajok ne vonjak el a vizsgalando személy figyelmét.



VII.3. A poligrafos vizsgalo

A szaktanacsadonak tisztaban kell lennie azzal, hogy a fizioldgiai valtozasok személyspecifikusak.

Vil.4. A kérdések

A megfelel6 kérdések elengedhetetlenek a megbizhatd poligrafos vizsgalathoz. A miszeres
vallomasellendrzés eredményességét veszélyeztetheti azonban, ha a kritikus tételek kikeriiltek a
koztudatba, igy amennyiben a szaktanacsadé nem figyel, olyan kérdéseket tehet fel, amelyeket
nem azért reagal le az alany (nem azért valtoznak meg a fizioldgiai reakcioi), mert elkovette a
blincselekményt, hanem azért mert mastol tudja a relevans informaciot. Ha ezt az alany nem hozza
a poligrafos vizsgaldé tudomasara, téves eredményhez vezethet. Szintén hibaforras lehet, ha a

kérdéssorban nem azonos sulylak a kérdések.

VII.5. Az alany

Csokkentheti a poligrafos vizsgalat megbizhatdsagat, amennyiben a vizsgalt személy elfelejt olyan
informaciokat, amelyek a kritikus tételek lehetnének, valamint az elkdveté nem figyelt kelléen a
blincselekmény minden a részletére, amelyrél viszont tudhat a nyomozati iratokbdl a
szaktanacsado. Az életkor is hatassal lehet a megbizhatdsagra, e tényezére figyelemmel 60 éves kor

felett és 18 év alatt altalaban nem végeznek poligrafos miiszeres vizsgalatot.

VIII. A poligrafos vizsgalat megbizhatosaga

A poligrafos vizsgalat esetében is ajanlott mas modon is meggy6zédni a vallomas

hiteltérdemléségérdl, mivel a poligrafos vizsgalat megbizhatdsaga nem éri el a 100%-ot.



VIII.1. Poligrafos ellentevékenységek

A poligraf megbizhatdsagat csokkenthetik az Un. ellentevékenységek is, amik olyan technikak,
amelyek a poligrafos vizsgald félrevezetésére iranyulnak. A nemmel valaszolé alany azt probalja

elérni, hogy feleletét annak ellenére nemnek vélje a szaktanacsado, hogy az valdjaban igen.

Az ellentevékenység hatékonysagat szamos tényezo befolyasolja:
- avizsgalt személy megtévesztési technikaja,
- az alkalmazott kérdezési madszer,

- avizsgalt személy fiziologiai és személyiségjellemz6i, -a vizsgalo felkésziiltsége.

Szamos olyan technika van, amely alkalmas lehet arra, hogy megtévessze a szaktanacsadot. Ilyen
lehet a nyelv megharapasa, a végbél zardizmanak erételjes Osszeszoritasa, a cipbe helyezett
rajzszoggel fajdalom okozasa, a lélegzet visszatartasa, valamint a deopuder vagy szintelen
koromlakk alkalmazasa az ujjhegyen, amely csokkenti a bér elektromos fesziiltségét, de a mai

korszer( miszerekkel ezek a technikak kénnyen felismerhetéek, kivédhetbek.

IX. A poligrafos vizsgalat helye és szerepe a felderitésben és a bizonyitasban

IX.1. A felderités és a poligrdfos vizsgadlat

A poligrafos vizsgalat szerepe megnyilvanul a felderitésben, amikor annak eredménye eldsegiti a
nyomoz6 hatdsagot a gyanusitott személy sziikitésében, olyan modon, hogy a tobbi személyt a
vizsgalat eredménye alapjan kizarja, mivel 6k nem rendelkeznek tettestudomassal, illetve akiknél
az altalanos kérdések tesztje sem jelzi azt, hogy elkovethették a blincselekményt. Arra is igénybe
lehet venni a poligrafot, hogy olyan targyi bizonyitasi eszk6zhOz jusson a nyomozo hatdsag
tudomasara, amelynek megléte, vagy elrejtésének helye ismeretlen el6tte. Tovabba a felderités

keretén beliil tisztazni lehet azt is, hogy a nyomozo hatosag altal felallitott tényallas alapjat képezo



vallomasok mely részei nem tekinthetdek Gszintének, ugyanis a tényallas megallapitasa hibas lehet,
ha nem minden tortént Ugy, ahogy azt gyanusitott vagy a tanl elmondta. Ebben a tekintetben a

vallomas ellenérzését a felderités érdekében végzik el a poligrafos miszerrel.

A fentiek alapjan a poligrafos vizsgalatnak akkor van szerepe a felderitésben, amennyiben a
nyomozo hatosag tisztaban van a modszer korlataival, vagyis azzal, hogy bar a poligrafos vizsgalo az
alany fiziologiai valtozasaibol kovetkeztetést von le a targyi bizonyitasi eszkoz meglétére és
elrejtésének helyére, egyaltalan nem biztos, hogy létezik a targyi bizonyitasi eszkdz, és az sem,

hogy ott lesz pontosan a targyi bizonyitasi eszkdz, ahova a vizsgalat eredménye teszi.

Xl.2. A bizonyitas és a poligrdfos vizsgalat

A birdsag csak a bizonyitas GUtjan juthat el az igazsaghoz, vagyis annak megallapitasahoz, hogy ki az
elkoveté és milyen blincselekményt kovetett el. Bar a vallomasok hiteltérdemléséget a birdsag
vizsgalja, ezzel pedig bizonyit, azonban a nyomozo hatodsag is -mikdzben felderit- valamelyest
értékelnie kell a bizonyitékokat. Finszter Géza szerint ,,azt is mondhatjuk, hogy a nyomozo hatosdg
az elsédleges bizonyitékok beszerzésénél o6nmagdt kivdnja meggy6zni megdllapitdsai
helyessegeérdl.”® Ilyenkor a felderités soran a nyomozohatdosag voltaképpen megel6zi a birdsagot
mivel elézetes hiteltérdemldségi ellendrzést végez. A birdsag a bizonyitasi eljaras keretében
vizsgalja a hiteltérdemléséget. A birdsag is felhasznalhatja a poligrafot annak ellendrzésére, hogy
Oszinte volt-e a vallomas. Amennyiben azt mutatja a poligrafos vizsgalat eredménye, hogy a
vallomas 0Oszinte, ez egy jelzés a birosag szamara, hogy valdsziniileg nem tartalmaztak valétlansagot
a terheltnek azon kijelentései, hogy nem 6 az elkdveté vagy, hogy soha nem is talalkozott a
sértettel. Mivel a poligrafos vizsgalat eredménye nem kétséget kizard, ezért mielétt a nyomozo
hatdosagban vagy a birdsagban kialakulna egy kép a vallomas Oszinteségérdl, vagyis
elfogadhatosagardl, mas ellenérzési modszereket is ajanlott figyelembe vennie, mint példaul

osszevetnie azt mas tanuvallomasokkal, vagy a szembesités eredményével.

29 Finszter Géza: Bizonyitaselméletek a jog vilagaban. Rendészeti Szemle, 54. évfolyam, 2006/7-8. szam. 89. o.



A felderités és a bizonyitas Osszefiiggését tamasztja ala Finszter Géza is, amikor felsorolja a

bizonyithatosag feltételeit:

a bizonyiték beszerzése az eljaras formai szabalyainak betartasaval tortént,

- széles korben van lehetdség a targyi bizonyitasra, amit a nyomokban gazdag helyszin

biztosit,
- a targyi bizonyitasi eszkozok bizonyito erejét szakértoi vizsgalatok tarjak fel,

- az elkovetési magatartasok és azok kovetkezményei mindennapi tapasztalattal is
konnyen felismerhetéek, a tanlUkutatas és a tanUkihallgatasok rendszerint

eredményre vezetnek,

- a relevans bizonyitékok kialljak a védelem kontrolljat és alkalmasak az igy

elbiralasahoz sziikséges belsé meggy6zddés kialakitasara.3°

XI1.3. A bizonyitasi tilalmak

Amennyiben a bizonyiték megszerzése torvénysértéssel tortént, ennek két kovetkezménye lehet:
orvosoljak a torvényellenességet vagy a bizonyiték elveszik. Herke Csongor szerint ,,a helyre nem
hozhatd jogellenesség esetén a bizonyiték nem haszndlhatd fel, ellenkezé esetben a ténydllds e
tekintetben megalapozatlannak tekintheté. Ilyen helyre nem hozhatd jogellenesség a Be.-ben
meghatdrozott bizonyitdsi tilalom megszegése (pl. tanuzdsi akaddlyok figyelmen kiviil hagydsa,
Miranda-figyelmeztetés elmaraddsa), mdsrészt az Alkotmdny vagy Btk.-ellenes bizonyitékszerzés

(pl. térvénytelen kényszerintézkedések kapcsdn nyert bizonyiték).”™!

A jogorvoslat annyiban érinti a poligrafos vizsgalatot, hogy panasszal élhet a vizsgalatot elutasito
inditvany ellen a gyanUsitott és a véd6je. Ha mastol, tehat nem a jogosulttol érkezik a panasz, azt

el kell utasitani.

30 Finszter Géza: A vesztegetés nyomozasa. Magyar Rendészet, X. évfolyam, 3-4. szam, Rendértiszti Fdiskola,
Budapest, 2010. 22. o.
31 Herke Csongor: Biintet6 eljarasjog. Dialdg Campus Kiad6. Budapest-Pécs, 2010. 81. o.



IX.4. A bizonyitékok koérébél torténé poligrafos vizsgdlat eredményének kirekesztésének

bemutatdsa egy konkrét biintetéiigyon keresztiil

A feldolgozott biintetéiigyben3? a bizonyitasi eljaras soran a birésag a 2012. december 6. napjan a
vadlotton elvégzett poligrafos vizsgalat eredményét a bizonyitékok korébdl kirekesztette,
tekintettel arra, hogy a biintetdeljarasban 2012. december 6. napjan a vadlott -aki e minéségében
ezen a napon hozzajarult a poligrafos vizsgalat elvégzéséhez- taniként szerepelt. A Be. 2011. jnius
13. és 2013. december 31. napjai kozott hatalyban volt Be. 554/E. §-a szerint a tanu vallomasa -
beleegyezése esetén- poligraf alkalmazasaval csak a kiemelt jellegl ligyekben vizsgalhato. E
torvényi szabalyozas mellett 2012. december 6. napjan a vadlott mint tan( poligrafos vizsgalatara
csak kiemelt jelentdségl iigyekben keriilhetett volna sor. A kiemelt iigyek felsorolasat a Be.
554/B.§-a tartalmazta. A Békés Megyei Rendor-fokapitanysag Kozlekedésrendészeti Osztalyan kozuti
baleset okozasanak vétsége és segitségnyujtas elmulasztasanak blintette miatt a vadlott ellen
0400/34/2012.bii. szamon folyamatban volt biintetéiigy -annak a targyara figyelemmel- nem volt
kiemelt jelentéségli. A vadlottnak mint tan( poligrafos vizsgalatanak, ezért semmilyen Be.-beli
alapja nem volt. Az esetében elvégzett poligrafos vizsgalat eredménye a birosag el6tt, emiatt nem

hasznalhato fel.

X. A poligrafos vizsgalat osszevetése a bizonyitasi cselekményekkel

X.1. A poligrdfos vizsgalat és a kihallgatas

A poligrafos vizsgalat soran torténé valaszadas azonban kotott, mert a kérdésekre csak igen vagy
nem valasz adhaté. Amennyiben a poligrafos vizsgalat kihallgatasnak mingsiilne, sériilne a
terheltnek a Be. 118. § (1) bekezdésben biztositott joga, amely szerint a terheltnek modot kell adni

arra, hogy a vallomasat osszefliggéen el6adhassa.

32 Szeghalmi Jarasbirdsag 3.B.66/2014. szamu biintetdligye



Kertész Imre szerint ,,a poligrdf kezelGjének nem az a feladata, hogy kihallgasson, hogy az
ingerkérdésekre adott vdlaszok ,,kommunikativ” jelentését vizsgalja. Nem is informativ a vdlaszok
tartalma a ,,fesziiltségcsucs” vagy a ,,pozitiv ellenérzé kérdés” tesztnél és minden egyéb olyan
mdédszernél, amelynél a vizsgdlt személynek elére megadott médon kell vdlaszolnia.”3? Amennyiben
a valaszok tartalmat értékeli, akkor kihallgat, ha a fizioldgiai valtozasokat vizsgalja, akkor mar
kilonleges szakismeretet igénylé tevékenységet végez, ami azt jelenti, hogy szaktanacsadoi
mindségben vesz részt az eljarasban. Mivel a szaktanacsadonak azt kell leirnia, hogy a vizsgalt
személyt6l milyen ingervalaszokat kapott, ezek koziil melyek voltak a kritikusak és melyikre hogyan

reagalt, megallapithato, hogy szaktanacsadoi tevékenységrél van szo, és nem kihallgatasrol.

A szaktanacsado, amennyiben ala is iratja az alannyal a poligrafos vizsgalatrol késziilt jegyzékonyv
azon részét, amely az alanynak a vizsgalatot kdvetéen elhangzd beismerését tartalmazza, az nem

hasznalhato fel bizonyitékként, legfeljebb az eljaras tovabbi iranyat befolyasolja.

Erdei Arpad szerint a vizsgalati modszer miatt sem tekinthetd kihallgatasnak a poligrafos vizsgalat,
ugyanis a modszer nem teszi lehetévé, hogy a vizsgalaton a terhelten és a poligrafos vizsgalon kiviil
mas is részt vegyen®, mert jelenléte a vizsgalat lefolytatasat zavarna. igy arra sincs lehetdség, hogy
a nyomozo6 hatosag tagja mondja el a figyelmeztetéseket, aki a vizsgalat soran bent tartézkodhatna

a vizsgalati helységben.

Nemcsak a nyomozo hatdsag, hanem a véddi jelenlétet is lehetdvé kellene tenni, ha kihallgatasnak
mindsiilne a poligrafos vizsgalat. A védé barmikor mondhatna a terheltnek, hogy ne valaszoljon a
kérdésre, vagy arra is lehetdséget kérhetne, hogy megbeszélhesse a terhelttel a valaszt. A védéi

jelenlétének biztositasa is lehetetlenné tenné a poligrafos vizsgalatot.

33 Kertész Imre: Diogenész lampasa vagy elektronikus vallatopad? Magyar Jog, harminckilencedik évfolyam, 1992.
november. 653. o.
34 Szijarto Istvan: Poligraf a biintet6eljarasban. Belligyi Szemle, 46. évfolyam, 1998/7-8. szam. 40. o.

35 Erdei Arpad: Hazugsagvizsgalat és igazsagszolgaltatas. Magyar Jog, harmincotodik évfolyam, 1988. marcius. 219. o.



Vannak ugyan kihallgatasszer( elemei a poligrafos vizsgalatnak, de ennek ellenére sem tekinthet6
kihallgatasnak, és a valaszok, valamint az azok mogott lévé fizioldgiai valtozasok nem mindsiilnek

vallomasnak.

X.2. A poligrafos vizsgadlat és a szembesités

A szembesités nem mas mint kihallgatas, a specialitasat az adja, hogy egyszerre tébb személyt
hallgatnak ki, akik egymas szemébe mondjak a vallomasukat. Fenyvesi Csaba szerint a

szembesitéshez hasonldan a poligraf is ,igazsdgkeresd, vallomds-ellenérzé felderits eszkdz.

Az is hasonld mindkettoben -ezért is nevezi Fenyvesi a poligrafos vizsgalatot informalis
szembesitésnek-, hogy folyamatosan szembesiil a poligrafos vizsgalat soran az Onkéntesen,
beleegyezésével résztvevo, kikérdezett az elé tart adatokkal, képekkel, kérdésekkel. A szembesitést
és a poligrafos vizsgalatot is megel6zi altalaban a terhelti vallomas, mivel mindkét tipusi
szembesités a vallomas ellendrzését szolgalja. A poligrafos vizsgalatnak és a szembesitésnek is célja
lehet a tettestudomas vizsgalata, akarva, akaratlanul a gyanusitot vagy a tani tehet olyan
kijelentéseket, amelyek bizonyithatjak azt, hogy rendelkezik azokkal az informaciokkal, amelyekrol
elvileg csak az elkdvet6 tudhat. Mindkettonél a megszerzett informaciot fenntartassal kell kezelni,

de mindkett6 elvezethet targyi bizonyitasi eszk6zokhoz is.

Fenyvesi Csaba szerint ,,ha a kihallgatds a szembesités ,édestestvére”, akkor a poligrdf a
,mostohatestvére”, hiszen itt is folyamatos hazugsdgellendrzés, helyesebben Gszinteség ellenérzés

folyik.”3"

X.3. A poligrdfos vizsgalat és a felismerésre bemutatds

A Be. 122. § (1) bekezdés alapjan ,,A birdsdg, illetéleg az ligyész felismerésre bemutatdst rendel el

és tart, ha az személy vagy tdrgy felismerése céljabol sziikséges.” A poligrafos vizsgalat esetén az

36 Fenyvesi Csaba: Szembesités. Dialog Campus Kiad6. Budapest-Pécs, 2008. 183.0.
37 Fenyvesi Csaba: Szembesités. Dialog Campus Kiadd. Budapest-Pécs, 2008. 183. o.



elkoveto gondolataban is képek jelennek meg, a blincselekmény elkovetésének képei, amikor a
kritikus szavakat hallja. O maga nem mutat ra, hogy ,,igen, felismerem, ezt a csavarkulcsot lattam”,
viszont a fiziologiai reakcioi ezt megteszik helyette. A fiziologiai valtozasok szaktanacsadd altali
rogzitése ugyanolyan hibas lehet, mint a felismerésre bemutatas jegyzokonyvezése, ha a
csavarkulcsot nem azért ismerte fel, mert 6 az elkovetd, hanem azért, mert egy szemtanu elmondta
neki, hogy hogyan nézett ki a csavarkulcs. Ezt azonban nem kozli a hatosaggal, ezért a hatosag

abban a tévhitben van, hogy csak az elkovetd lathatta a csavarkulcsot.

X.4. A poligrafos vizsgadlat és a szakértéi vizsgalat

A jogalkoté a szaktanacsadot ruhazta fel a poligrafos vizsgalathoz kapcsolodd jogokkal és
kotelezettségekkel, hiszen a poligrafnak elsédleges szerepe a felderitésben van, szemben a

szakértoi tevékenységgel, amelynek nagy jelent6sége van a bizonyitasban.

X.5. A poligrdfos vizsgalat és a szaktandcsadoi vizsgalat

A Be. alapjan a poligraf igénybevétele szaktanacsadodi vizsgalatnak mindsiil, egy olyan felderit6, és
bizonyitasi cselekmény amelybdl bizonyitasi eszkozok szarmazhatnak. A bizonyitasi cselekmények
kozil a legerésebb kapcsolata a szakért6i vizsgalattal és a kihallgatassal van, de éppugy vannak
hasonlo vonasai a szembesitéssel, a felismerésre bemutatassal és a helyszini kihallgatassal. Amikor
szaktanacsadoi vizsgalatként tekintiink a poligraf igénybevételére, allanddéan figyelemmel kell
lenniink arra, hogy tobb olyan elem is megtalalhato benne, amely rokonithaté a bizonyitasi

cselekményekkel.

X.6. A poligrdfos vizsgalat és a kozvetlen vagy kozvetett bizonyiték kérdése

A poligraf a felderités soran kap elsddleges szerepet, azonban semmi sem zarja ki annak a
lehetdségét, hogy a birésag bizonyitékként értékelje a vizsgalati eredménybe foglalt szaktanacsadoi

megallapitasokat.



Angyal Pal szerint ,,a kézvetlen bizonyiték az mely a bizonyitandé tényt minden kozvetités nélkiil
hozza a biré elé (pl. biréi szemle); ezzel szemben a kézvetett az, mely mdsok szobeli vagy irdsos
nyilatkozatai atjdn érvényesiil (tanu vallomdsa, a terhelt és sértett nyilatkozatai, a szakértsi
vélemény), illetéleg amely bizonyos tények Gsszefiiggésébdl kovetkeztetés utjdn juttat a
meggybzddéshez (indiciumok; ez utobbi bizonyitékokat az el6bbiekkel szemben, melyeket fizikai
vagy természetes bizonyitékoknak is szokds nevezni, logikai vagy dsszetett bizonyiték mliszdéval

illeti az irodalom).”3®

Nem kell tiltani a poligrafos vizsgalat eredményének kozvetett bizonyitékként valo felhasznalasat,
azonban a birésag nem eshet abba a hibaba, hogy tulértékelje a poligraf jelentdségét, és a
szilkségesnél nagyobb bizonyité erét tulajdonitson a vizsgalati eredményének. A poligrafos
vizsgalatot csak akkor lehetne elhelyezni a bizonyitasi eljarasok kozétt, amennyiben a miszer és a
vizsgalati modszer olyan mértékben valna tokéletesé, hogy a megbizhatdsagi kételyeket el tudja

oszlatni.

XI. A vallomas ellendrzésre szolgal6é egyéb miiszerek

Kiraly Tibor joggal véli Ugy, hogy az igazsag keresésének modszerei koziil vannak olyanok, ,,amelyek
teljesen alkalmatlanok az igazsdg megdllapitdsdra és olyanok, amelyek a tudds magas fokdra
vezetnek el”.* Hazankban a poligraf mellett harom modszert alkalmaznak: a komputeres

grafometrias vizsgalatot, a rétegzett hangelemzést, valamint a h6kameras vizsgalatot.

XI1.1. A komputeres grafometrias vizsgalat

A komputeres grafometrias vizsgalat a poligrafos vizsgalathoz a leghasonlobb modszer. A

komputeres grafometrias vizsgalat soran is kérdéseket tesznek fel az alanynak, amelyre nem szoban,

38 Angyal Pal: A magyar biintet6eljarasjog tankonyve I. kotet. Atheneum Irodalmi és Nyomdai R.-T. Budapest, 1915.
331. o.

39 Kiraly Tibor: A védelem és a védé a biintet6 ligyekben. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado. Budapest, 1962. 119. o.



hanem irasban kell igennel vagy nemmel valaszolni. Az alany piktogrammal felel, a kor az igen és a
négyzet a nem. Minden egyes piktogrammot kovetden az alanynak le kell irnia a nevét, valamint a
kérdés sorszamat is. A modszer kiindulasi alapja az, hogy az 6szintétlen valasz soran megvaltozik az
agymikodés, és ezzel egyiitt az iras is. A komputeres grafometrias vizsgald is fizioldgiai valtozast
figyel a miszer segitségével, az agymiikodés valtozasat, amelyet a kéziras tikroz. Digitalis tablara ir
az alany, ez lehet6vé teszi, hogy a szamitdogép gorbeként kezelje azt, amelynek lehet példaul
iranya, terjedelme és siirlsége is, de arra is alkalmas a modszer, hogy nyomatékot, sebességet,

gyorsulast, tollpoziciot, és dolésszoget mérjen.

A komputeres grafometrids vizsgdlatokbol azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy -
tendenciaszertlien -Gszintétlenség esetén az emberek dtlagosan kevesebb id6t toltenek egy
szegmensben, mint amikor igazat mondanak. Az Gszintétlenség esetén szignifikdnsan révidebb a
szegmensenként megtett dtlag-ut dtlaga, mint Gszinte vdlasz esetén. Oszintétlen vdlasz esetén
szignifikdnsan rovidebb volt a papir-szegmensekre esé dtlagos ut dtlaga, mint az észinténél. Tehat
amit le akartak irni, azt révidebb ut alatt irtdk le, nem kacskaringdztak annyit, mint igazmondds
esetén. Az Gszintétlenség esetén tendenciaszerlien alacsonyabb volt a papir levegé Ut-ardny dtlaga.
Tehdt dtlagosan ardnyaiban &szintétlenségkor tobb idét toltottek a kisérleti személyek a levegbben
a papirhoz képest, mint igazmonddskor. Az is megfigyelhet6, hogy &szintétlenség esetén

tendenciaszertien kisebb a papirszegmenseken a sebesség, mint igazmonddskor.®

A komputeres grafometrias vizsgalat egy olyan eljarasnak tekinthetd, amelynek soran a szakértd a
vizsgalt személy allitasa(i)-tagadasa(i) soran, az agymiikodés megvaltozasat tiikrozo
irasképvaltozasbol kovetkeztetéseket von le arra vonatkozoan, hogy az allitas vagy a tagadas

megtéveszto volt-e, és a vizsgalat eredményéril szakvéleményt készit.

40 Agardi Tamas — Kovacs Zsuzsa — Hamperger Anita — Holéczy Zsuzsa — Nemes Antonia: Alternativ hazugsagvizsgalati
modszer kifejlesztése. Kbzépmagyarorszagi Regionalis Innovacios Ugynokség Innovacios Nagydij palyazata (KM_CSEKK-2006-
00261). 2009.



XI.1.1. A komputeres grafometrids vizsgdlat szakaszai.
A komputeres grafometrias vizsgalat -hasonloan a poligrafhoz— tébb szakaszbol all:

9 Felkésziilés az adott ligybdl.

o

) Vizsgalat el6tti interja (kalibralas).

9  Vizsgalat.

(=%

) Vizsgalat értékelése.

XI.1.1.1. Felkésziilés az adott ligybdl

A vizsgalatra kirendelt szakért6é a felkésziilés soran felveszi a kapcsolatot az ligy eléadojaval, és
anyagot gy(ijt a kérdéssor Osszeallitasahoz. A folyamatban aktivan vesz részt a szakért6 és az lgy
el6adodja is, hiszen olyan kérdéseket kell megfogalmazni, amelyek alkalmasak arra a célra, amit a

vizsgalattol varnak.

XI.1.1.2. Vizsgalat elétti interju

A modszer azt igényli, hogy rendelkezzen a szakérté a vizsgalando személyt6l szarmazoé olyan
irasmintaval, amely biztos, hogy igaz allitast tartalmaz, és olyannal is, amely biztos, hogy

valotlansagot rejt magaban. Ezeket a vizsgalat el6tti interju soran kell megszereznie.

A szakért6 az els6 kérdéscsoportban semleges kérdéseket tesz fel (Ma kedd van?), majd folytatodnak
ezek a kérdések, de immar olyan témakat érint, amelyek kellemetlenek az alany szamara. Nyomozd
hatosagi informaciok segitségével tehetdek fel ezek a kérdések, amelyeknél -hasonloan az els6
kérdéscsoporthoz- kéri az alanyt, hogy eldszor a valosagnak megfeleléen, majd valétlanul
valaszoljon. A harmadik kérdéscsoport mar a konkrét ligyre vonatkozik. Ezek a kérdések is
érzelmileg megterheléek a szamara, és az is jellemz6 rajuk, hogy ugyanugy, mint az el6z6
kérdéscsoportoknal is, a szakért6 olyan kérdéseket probal feltenni, amelyeknél elére tudja a helyes
valaszt. Végiil egy vegyes sorozat kovetkezik, amelyben véletlenszerlien helyezik el a kritikus
kérdéseket. A vizsgalo ezt kovetden a szamitogép segitségével elemzi a kapott kézirasmintakat, és

meghatarozza azt, milyen valtozasok mutatkoznak az alany irasaban, amikor nem 6szinte valaszt ad.



XI.1.1.3. Vizsgdlat

Nemcsak a poligrafos vizsgalatnal, hanem a komputeres grafometrias vizsgalatnal is az a
kovetelmény, hogy a vizsgalat minél ingerszegényebb kornyezetben folyjon -bar a poligrafnal e
tekintetben a grafometrias vizsgalat robosztusabb, kevésbé érzékeny a kornyezetre—, és az is
szilkséges a vizsgalat eredményessége szempontjabol, hogy lehetéleg a vizsgalatra szolgald

helyiségben az alanyon és a szakérton kiviil mas ne tartozkodjon.

X1.1.1.4. Vizsgdlat értékelése

Hasonloan a poligrafos vizsgalat értékeléséhez, a szakérté a komputeres grafometrias vizsgalatnal is
arra ad valaszt, hogy tapasztalt-e megtéveszt6 reakciokat az adott valaszok kapcsan. A miszer
kezel6jének az a feladata, hogy a valaszok Oszinteségét vizsgalja, ennél tobbre nem kap
felhatalmazast. Ha mégis (gy dont a szakértd, hogy leirja a tapasztaltakat (a levegében még nem
volt a valasz, azonban a leiraskor mar az igen szerepel), ezek az informaciok legfeljebb a nyomozast

befolyasoljak, azonban bizonyitéknak nem tekinthetéek.

XI.1.2. A komputeres grafometrids vizsgdlat értékelésének bemutatdsa egy konkrét biintetéligyon

keresztiil

A feldolgozott biintet6ligyben* a nyomozo hatdsag 2013. januar 8. napjan a Grafologiai Intézet
vezet6je altal kijelolt igazsagligyi szakért6t a vadlott komputeres grafometrias hazugsagvizsgalata

elvégzésére kirendelte.

A 2013. januar 30-an, az igazsagiigyi klinikai és mentalhigiéniai felnétt és gyermek szakpszichologus,
klinikai irasszakértd, szakpszichologus altal elvégzett vizsgalat kérdései a kovetkezok voltak:

1./ "Szallitott a kocsija csomagtartojaban sériiltet?”

2./ "Elutott mar valakit az autojaval?”

3./ A balesetkor 6n vezette a kocsit?

4./ Jajgatott a sériilt a baleset utan?

5./ Tettek ki a kocsijabol emberi testet a csatorna partjara?
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6./ A lokharitoja a gazolasnal tort el?
7./ A testvére is ott volt a gazolasnal?
8./ Elvitte a helyszinrdl az aldozat kalapjat?”

9./ A rend6rségi kihallgatason mindig igazat mondott?”

E kérdésekre a vizsgalt személy (a vadlott) tudata dltal nem kontrolldlt vdlaszok a szakvélemény

szerint a kovetkezok.

1./ "Szallitott a kocsija csomagtartojaban sériiltet?” A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak,
hogy a valasz: igen.

2./ "Elutott mar valakit az autéjaval?” A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak, hogy a valasz:
igen.

3./ A balesetkor on vezette a kocsit? A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak, hogy a valasz:
igen.

4./ Jajgatott a sériilt a baleset utan? A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak, hogy a valasz:
nem.

5./ Tettek ki a kocsijabol emberi testet a csatorna partjara? A vizsgalat adatai abba az iranyba

mutatnak, hogy a valasz: igen.

6./ A lokharitdja a gazolasnal tort el? A vizsgalat adatai alapjan a valasz nem volt kimunkalhato.

7./ A testvére is ott volt a gazolasnal? A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak, hogy a valasz:
igen.

8./ "Elvitte a helyszinrél az aldozat kalapjat?" A vizsgalat adatai alapjan megalapozott valasz nem
volt kimunkalhato.

9./ A rendébrségi kihallgatason mindig igazat mondott?" A vizsgalat adatai abba az iranyba mutatnak,

hogy a valasz: nem.

A 2016. januar 14-i targyalasi napon meghallgatott komputeres grafometrias vizsgalatot végzd

szakérto fenntartotta az irasban eléterjesztett szakvéleménye megallapitasait.



XI.1.3. A komputeres grafometrids vizsgdlat eredményének kirekesztésének bemutatdsa egy

konkrét biintetéligyon keresztiil

A feldolgozott biintetSligyben® a nyomozo hatésag 2013. januar 8. napjan a Grafologiai Intézet
vezetGje altal kijelolt igazsagiigyi szakért6t a vadlott komputeres grafometrias hazugsagvizsgalata

elvégzésére kirendelte.

A nyomozo6 hatésag a 2013. januar 30. napjan tanuként folytatolagosan kihallgatott vadlott e napon
tajékoztatta a grafometrias hazugsagvizsgalat elvégzésének tényérdl, figyelmeztetve 6t arra, hogy a
Be. 106.5-a alapjan koteles magat aldvetni a szakértdi vizsgalatnak, amelynek soran -figyelemmel a
Be. 82.§-aban foglaltakra a vallomastételt és a kozremikodést azon kérdések esetében

megtagadhatja, amellyel 6nmagat vagy hozzatartozojat blincselekmény elkovetésével vadolna.

A Be. 2013. januar 30. napjan hatalyban volt 106.5 (1) és (4) bekezdései szerint, a terhelt és a
sértett koteles a szakértdi vizsgadlatnak, illetve beavatkozasnak magat aldvetni, kivéve a mitétet
és a miitétnek mindsiild vizsgalati eljarast. E szabalyt a tant esetében is alkalmazni kell, azonban a

81. és a 82.8 rendelkezései iranyadok.

A birosag, az ulgyben ekkor még tanuként szereplé vadlotton tortént grafometrias vizsgalat
elvégezhetésége kérdésében egyetért azzal az allasponttal, amely szerint a Be. hivatkozott
rendelkezései -a szo6 szerinti értelmiiknél fogva- a szakért6i vizsgalat eltiirésérél, és nem az abban
valo aktiv kozremiikodésrdl szolnak. [Aldvet valakit valaminek = “kényszeriti valamely miivelet
elviselésére”; Magyar Ertelmezé Kéziszétdr, Akadémiai Kiadé, Budapest 2003, 24. oldal.]
Ennélfogva a tan( az aktiv kozremiikodését a vizsgalat természeténél fogva igénylé komputeres
grafometriai vizsgalatnak onként alavetheti magat, de ha ezt nem teszi, a kényszeritésére
jogszerlien nem keriilhet sor. A vadlottat mint tan(t a nyomozo hatosag tagjai nem tajékoztattak
arrol, hogy az aktiv kozremiikodését igénylé grafometrias Gszinteségvizsgalati eljarasban -a most

idézett torvényi rendelkezések szo szerinti értelmezése mellett- nem koteles részt venni. Ennek
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épp az ellenkezéje tortént: e vizsgalat eltlirésére, az abban valo aktiv kbzremiikodésre kotelezték,

amelynek a vadlott -tanuként- eleget is tett.

Azok az okok, amelyek miatt e bizonyitas eredményét a birosag ugyancsak kirekesztette a

bizonyitékok korébdl, a kovetkezdk:

1./ A Be. 99.§8 (1) bekezdése szerint, ha a bizonyitandd tény megallapitasahoz vagy megitéléséhez
kiilonleges szakértelem sziikséges, szakértot kell alkalmazni. A grafoldgia mint igazsagligyi szakért6i
szakteriilet azonban nem szerepel az igazsagiigyi szakért6i szakteriiletekrél, valamint az azokhoz
kapcsolodo képesitési és egyéb szakmai feltételekrdl szold, 2006. marcius 7. napjatol hatalyos
9/2006. (ll. 27.) IM rendeletben. A birdsag, az ligyész, illetoleg a nyomozo6 hatdsag csak a szakértgi
névjegyzékben szereplé igazsagiigyi szakért6t, illetéleg szakvélemény adasara feljogositott
gazdasagi tarsasagot, szakeértéi intézményt, vagy kiilon jogszabalyban meghatarozott allami szervet,
intézményt vagy szervezetet, ha ez nem lehetséges, kellé szakértelemmel rendelkezé személyt
vagy intézményt (eseti szakértd) rendelhet ki szakértéként [Be. 102.§ (1) bekezdés]. Mindezek
mellett nem lehet kérdéses, hogy a grafologus szakember szakértéként nem lehet a kirendeld

hatdsdg -koztiik a birdsag- segitségére.

A komputeres grafometrias 6szinteségvizsgalat a poligrafos vizsgalathoz leginkabb hasonlé miiszeres
vizsgalati modszer, amely azonban a Be.-ben -eltéréen a poligrafos vizsgalattol- nem szerepel. E
vizsgalat megbizhatosaga (“validitasa”) azonban -csakligy, mint a poligrafos vizsgalaté- kétséges. Ily
modon az abbdl levonhatd kovetkeztetések kétes értékliek. Ez a vizsgalati mddszer emiatt sem

tekinthet6 a biintetdeljarasban alkalmazhatoé szakért6i vizsgalatnak.

A korabban idézett Gjsaghirek tartalma a vadlott a grafometrias Gszinteségvizsgalat 1./ (“Szdllitott
a kocsija csomagtartdjdban sériiltet?”), 2./ ("Eliitétt mdr valakit az autéjdval?”), 3./ ("A balesetkor
on vezette a kocsit?'), 4./ ("Jajgatott a sériilt a baleset utan?"), 5./ ("Tettek ki a kocsijabol emberi
testet a csatorna partjdra?’), 6./ ("A l6khdritoja a gdzoldsndl tort el?”) és a 8./ ("Elvitte a
helyszinr6l az dldozat kalapjdt?’) kérdéseire adott reakcidiban, valaszaiban mindenképp

befolyasolhatta. Nem lehet vitas ugyanis, hogy a vadlott az emlitett internetes hiroldalon kozzétett



tartalmakbol is tudomast szerezhetett arrol, hogy G. M. sértettet egy gépkocsival eliitotték, s 6t a

baleset helyérél az O-Berettyd csatornahoz szallitottak.

A 2013. januar 30-an elvégzett grafometrias Oszinteségvizsgalat eredménye ezek miatt nem
alkalmas a vadlottra terhelé vallomasokat tevé Il. szamu tan( tan( ezen el6adasainak az

alatamasztasara.

X1.2. A rétegzett hangelemzd

A rétegzett hangelemzé modszer a hangot vizsgalja, amelybdl szintén kovetkeztetéseket vonnak le
az elhangzott allitas vagy tagadas Oszinteségére. 1997-ben fejlesztették ki az LVA-t (layered voice
analysis, rétegzett hangelemz6), amely képes lehet érzékelni az emberi beszéd alapjan az alany
érzelmi allapotat, stresszhelyzetét, valamint ezek valtozasait, és mutatja a beszélében zajlo
kognitiv folyamatokat is, igy nyomon lehet vele kovetni az észlelés, az emlékezés és az
informaciofeldolgozas mentalis folyamatait.** A modszer alapelve azon alapszik, hogy az
érzelmeknek hangmintazatai vannak, ha az ember fél valamit6l, nagyon szorong, mas
hangmintazata van, mint amikor olyat mond, ami mégott nincs érzelem, és ugyanez allapithato meg

a bizonytalan valaszrol is.

Az érzelemvizsgalat nem igényel ingerszegény kornyezetet, és az sem szamit, hogy hanyan
tartozkodnak a vizsgalat helyszinén. Mig a poligrafos vallomas ellenérzésre és a komputeres
grafometrias vizsgalatra is a zart kérdések jellemzbek és zart valaszok (igen vagy nem), addig az
érzelemvizsgalatnal nincsenek ilyen megkotések, oOsszefliggéen is lehet beszélni, és az sincs
meghatarozva, hogy ki iranyitsa a beszélgetést, akar a hatosag tagja is kérdezhet. Mindebbdl az
kovetkezik, hogy az érzelemvizsgalat minden mas miszeres modszernél kozelebbi rokonsagban van a

kihallgatassal.
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Az érzelemvizsgalatnal ugyanis azt allapitjak meg, hogy milyen az 6szinteség és az Gszintétlenség
aranya a vizsgalt személynél, és arra is ramutatnak, hogy a beszélgetés mely részeiben fordulhatnak
elé az Oszintétlenségek. A vizsgaldo a véleményében azt irja le, hogy adott mondatrészekben (2

masodperces szegmenseket vizsgalnak) 6szinte volt-e a vizsgalat alanya.

X1.3. A hékamera

A hdkameras vizsgalat egy olyan modszernek tekinthetd, amelynek soran a testhémérséklet
valtozasokbol az 6szinteség meglétére vagy annak hianyara kovetkeztetnek. A hékameras vizsgalatot
alkalmazzak ugyan hazankban is, azonban aggalyos az igénybevétele a pontos validitasi és

reliabilitasi adatok ismeretének hianya miatt.

X1.4. A funkciondlis mdgneses rezonancia vizsgalat

A funkcionalis magneses rezonancia vizsgalatot az jellemzi, hogy még kisérleti fazisban van, ezért
tovabbi fejlesztésekre és megbizhatdsagi kisérletekre van szilkség ahhoz, hogy a vallomas

ellendrzésére eredményesen igénybevehetdvé valjanak.

A tudomany jelenlegi allasa szerint kétféleképpen lehet vizsgalni az emberi agyat. Az egyik
modszerrel azt figyelik, hogy milyen agyi aktivitas jellemzi a kérdésekre adott Gszintétlen valaszt, a
masik azon alapul, hogy mikdzben ismerds képeket mutatnak a vizsgalat alanyanak, bizonyos agyi
régiok aktivitast jeleznek.* Ugyanugy, mint az érzelemvizsgalatnal, ebben az esetben is kisérletekre
van sziikség, hogy milyen a mddszer validitasa, mert egy esetleges biintetéeljarasbeli
igénybevételnél nem fordulhat eld, hogy nagy szazalékban az elkovetdket nem blindsnek vélik majd

a vizsgalatot kdvetden.

44 Sean Kevin THOMPSON: A Brave New World or Interrogation Jurisprudence? American Journal of Law Medicine, 33.
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X1.5. A monofoto

Az agymiikodés megfigyelésén alapuld modszerek jellemz6je, hogy az agyon kiviil elhelyezett
miszert alkalmaznak, amellyel kiilonb6zé jeleket deritenek fel, mint példaul az agyi elektromos
aktivitast.> A monofotd egy egycsatornas vizsgalatot jelent, az agyhullamok feltérképezését. A
modszer alapja, hogy az emberi agy elraktarozza az emlékképeket, a fokozott stresszallapottal jaro
események pedig - mint amilyen a blincselekmény elkdvetése is - mélyebben rogziilnek az
emlékezetben. EEG (elektroenkefalografias) szenzorokat hasznalnak, hogy észleljék azokat az
elektromos agyi jeleket, amelyek akkor keletkeznek, ha az alanyokat kiilonboz6 ingerek érik. Mark
Pettit is Ugy véli, hogy a miszerrel meg lehet kiilonboztetni a vizsgalt személyek szamara ismerds és
az olyan ingereket, amelyekkel korabban még nem talalkozott.* Amennyiben ,,mermer” valasz
érkezik, ebbdl azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy az ingerhez kothet6 informacié el van
raktarozva a vizsgalt személy agyaban. Az irrelevans ingerek ezzel szemben nem okoznak ,,mermer”

valaszt.4

Xl.6. Egyéb miiszerek

A jovében egy Uj miszeres hazugsagvizsgalati modszer lehet a ,,Future Attribute Screening (FAST)
Technologies”, amelyet az amerikai Belbiztonsagi Minisztériumban (Department of Homeland
Security) teszteltek® A mdszerrel az arckifejezéseket, a lélegzetvételt és a pupilla tagulasat

vizsgaljak.

A szemh6éméré a hazugsag leplezésének egyik lehetséges vegetativ hatasan, a szem anyagcseréjének

megemelkedésén alapul. Az elmélet szerint, ha egy kérdésre hamis valaszt ad a vizsgalt személy,

45 Laurence R. TANCREDI - Jonathan D. BRODIE: The Brain and Behavior: Limitations in the Legal Use of Functional
Magnetic Resonance Imaging. American Journal of Law Medicine, 33. évfolyam, 2-3. szam. Boston University School of Law.
Boston, USA, 2007. 272. o.
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Medicine, 33. évfolyam, 2-3. szam. Boston University School of Law. Boston, USA, 2007. 321. o.
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akkor megné a szivarvanyhartyaba juto vér mennyisége, és ennek kovetkeztében névekszik a szem

hémérséklete.®

Mindegyik miszerre jellemz6, hogy fiziologiai valtozasokat mér, ezért ugyanazokkal a
szakértGi/szaktanacsadoi tévedéseket okozd veszélyekkel kell szamolni, mint a poligrafnal. Jellemzi
a hazugsagvizsgalati miszereket, hogy nem rendelkeznek kelld6 megbizhatosagi adattal -ez alol

kivételt képez a poligraf—, ezért rendkiviil aggalyos az alkalmazasuk a biintetéligyekben.

A Be. nem nevesiti, és mas jogszabalyok sem rendelkeznek a komputeres grafometrias vizsgalatrol,
az érzelemvizsgalatrol és a hokameras vizsgalatrol sem, annak ellenére, hogy alkalmazzak oket. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy biintet6 eljarasjogi elveket sértene az igénybevételiik, garanciat
jelent ugyanis, hogy a Be. rendelkezései, ha nem is kozvetlenil, de rajuk is vonatkoznak, mivel

olyan eljarasi cselekményeknek mindsiilnek, amelyet a biintetéeljaras keretein beliil végeznek.

X. Osszegzés

A kriminalisztika tudomanyaban a miiszeres vallomasellenérzésnek helye van, mint
kriminaltechnikai eszkdoz, mivel a miszeres vallomasellendrzés tapogatézd jellegli nyomozati
eszkoz, aminek az a célja, hogy a szaktanacsado vagy a szakértd a vallomasellenérzé mdszer altal
regisztralt fiziologiai adatokbol kovetkeztet a vizsgalt személynek a feltett kérdésekkel kivaltott
izgalmi allapotara vagy annak hianyara a vizsgalat folyaman. A miiszeres vallomasellendrzés a
kriminaltaktikaban is jelen van, mert a kriminaltaktikai ajanlasok azok, amelyek segitik az eljard
szervet abban, hogy tudja, mikor mely miszeres vallomasellenérzési modszer vehet6 igénybe, és

hogyan alkalmazhat6 az eredményes nyomozas érdekében.

Jogalkalmazoként a mindennapi munkam soran szembesiilok a bizonyitékok értékelésének nehéz
feladataval, amely a legtobb esetben a személyi bizonyitékok ellentmondasaiban nyilvanul meg. A

helyes tényallas megallapitasa érdekében a megtéveszté vallomasokat fel kell ismerni a

49 Hautzinger Zoltan: Az igazsagligyi Gszinteségvizsgalat. In: Korinek Laszlé — K6halmi Laszlé — Herke Csongor
(Szerk.): Emlékkonyv IRK Albert egyetemi tanar sziiletésének 120. évfordulojara. PTE AJK, Pécs, 2004. 49-50. o.



jogalkalmazonak a rendelkezésre allo bizonyitékok kozil. Ezt a felismerést segiti el az Gszinteség

vizsgalata.

A miszeres vallomasellenérzés eredményét tartalmazd szaktanacsadoi jegyzokonyv, illetve
szakvélemény hozzajarulhat annak eldontéséhez, hogy a vallomas dszinte-e, azonban 6nmagaban
egyik miszeres vallomasellendrzé modszer sem alkalmas arra, hogy a birosag kizarolag a miiszeres

vallomasellen6érzé megallapitasara tamaszkodva végezze el a hiteltérdemldségi vizsgalatot.

Az egyéb vallomasellen6rz6 miiszerek tobbsége még csak kisérleti fazisban vannak. Amig azonban
poligrafos vizsgalat és a mas miiszerekkel végzett vallomasellenérzés nem kozeliti meg a 100%-os
megbizhatosagot, addig elsésorban a felderités soran igénybe vehet6é mddszerekként kell

alkalmazni.
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